Nz

.,

¥
»

écothéme

—

AGENCE NORD-OUEST ECOSPHERE
Conseil et ingénierie pour la nature

et le développement durable

28 rue du Moulin - 60490 CUVILLY (France)
Tél.: 33 (0) 3.44.42.84.55 - www.ecosphere.fr

L §
@ Global Wind Power

WP FRANCE 24

Communes d'Assevillers, Dompierre-Becquincourt et
Flaucourt (Somme - 80)

PROJET DE SOLE DE FOURS
Etude d'impact

Volet Faune-Flore-Milieux naturels

Novembre 2018


http://www.ecosphere.fr/

Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

la Somme (80) 2
3 Faune 36
3.1 Méthodologie 36
3.1.1 Principes généraux 36
SOM MAIRE 3.1.1.1 Groupes inventoriés 36
3.1.1.2  Recherches bibliographiques 36
3.1.2 Inventaires des oiseaux 36
3.1.2.1 Recueil de données : reproduction 36
Sommaire 2 3.1.2.2  Recueil de données : migration et hivernage 37
. . 3.1.3 Inventaire des chiroptéres 39
Sommaire des figures 4 3.1.3.1  Analyse bibliographique et paysagere 39
Sommaire des cartes 4 3.1.3.2 Recueil de données par enregistrement des ultrasons — Etude « au sol » 39
3.1.33 Pression de prospection 39
Sommaire des tableaux 4 3.1.3.4  Descriptif et justification des places de dépéts des stations de monitoring passif des chiroptéres
1 Localisation du projet et contexte écologique 7 3135 i,?esure de I'activité 40
1.1 Rappel sur la réglementation en vigueur 7 3.1.3.6 Recueil de données par enregistrement des ultrasons — Etude « en altitude » 40
3.1.3.7 Recherche de gites 43
1.2 Localisation et justification de la délimitation de I’aire d’étude immédiate 8 3.1.4 Evaluation des enjeux 43
, . 3.14.1 Enjeux de conservation 43
1.3 contEXte_e‘:o'()glqu_e - 11 3.14.2 Enjeux réglementaires 44
1.3.1 Inventaires du patrimoine naturel 11
13.1.1 Les ZNIEFF 11 3.2 Avifaune 45
1.3.1.2 Les sites d'enjeux floristiques 11 3.2.1 Analyse bibliographique 45
1.3.2  Gestion contractuelle du patrimoine naturel 17 3.2.2 Avifaune en période hivernale 45
1.3.2.1 Le réseau Natura 2000 17 3.2.2.1 Notes sur les conditions climatiques de I’hiver 2015-2016 45
1.3.2.2 Les Parcs Naturels Régionaux 17 3.2.2.2 Description succincte des corteges 45
1.3.2.3  Les Espaces Naturels Sensibles (ENS) 17 3.2.2.3  Enjeux écologiques 46
1.3.2.4  Les sites du Conservatoire des Espaces Naturels (CEN) 17 3.2.2.4  Enjeux réglementaires 47
1.3.3  Protections réglementaires du patrimoine naturel 22 3.2.3  Especes nicheuses 47
1.3.3.1 Les Réserves Naturelles Nationales (RNN), Régionales (RNR) ou Volontaire (RNV) 22 3.2.3.1 Description des cortéges des espéces nicheuses au sein de I’Aire d’Etude Immédiate (AEI) 47
1.3.3.2 Les Réserves Biologiques Dirigées (RBD) 22 3.2.3.2 Description des cortéeges des especes nicheuses au sein de I’AER (non nicheuses au sein de I’AEl)
1.3.3.3 Les Arrétés Préfectoraux de Protection de Biotope (APPB) 22 51
1.3.4 Corridors écologiques 22 3.2.33 Enjeux écologiques 56
1.3.5 Zones a dominantes humides 22 3.2.3.4  Enjeux fonctionnels 58
1.3.6  Conclusion sur le contexte écologique 22 3.2.35 Enjeux réglementaires 58
PSP 3.2.4 Espéces migratrices et/ou en transit 58
2  Flore et végétations « naturelles » 25 3241  Rappel du contexte régional 53
2.1 Méthodologie 25 3.2.4.2  Résultats du phénoméne migratoire et des stationnements observés au sein de I’Aire d’Etude Immédiate
2.1.1 Caractérisation des végétations 25 et Rapprochée 59
2.1.2  Recueil des données flore 25 3.24.3  -Enjeux écologiques 63
2.1.2.1  Données bibliographiques 25 3.24.4  Enjeuxfonctionnels 63
2.1.2.2  Données de terrains collectées par Ecosphére 26 3.24.5  Enjeuxréglementaires 63
2.1.3  Evaluation des enjeux de conservation 26 3.2.5  Synthese des enjeux avifaunistiques 63
2.1.4  Cartographie 26 3.3  Chauves-souris 65
2.2 Description des végétations 27 3.3.1  Analyse bibliographique 65
3.3.1.1  Gites d’hibernation 65
23 Enjeux 34 3.3.1.2  Gites de parturition 65
2.3.1 Enjeux stationnels 34 3.3.1.3  Données issues de prospections ultrasonores 65
2.3.1.1 ESpéCES végétales 34 3.3.2 Ana|yse paysagére 68
23.1.2  Végétations 34 3.3.3  Recherches de gites 70
2.3.2  Enjeux fonctionnels 34 3.3.3.1  Résultats issus des inventaires menés par Ecsophére en période hivernale 70
2.3.3  Enjeux réglementaires 34 3.3.3.2  Résultats issus des inventaires menés par Ecosphére en période estivale 70
24 Espéces végétales exotiques envahissantes 34 3.34 Résultats. qe’s suivis d’acti{vité chiroptérqlogigue a.u sol au sein de I'aire d’étude rapprochée. 70
3.34.1 Activité au sol en période de transit printanier 71

@whére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact Novembre 2018



3 la Somme (80)

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

3.3.4.2  Activité au sol en période d’estivage et de parturition 75
3.3.4.3  Activité au sol en période de transit post-parturition et automnal 80
3344 Résultats au sol et informations issues des détections actives : 87
3.345 Conclusion relative aux suivis de I’activité chiroptérologique menés au sol 87
3.3.5 Résultats des suivis d’activité chiroptérologique en altitude au sein de |'aire d’étude rapprochée. 88
3.3.5.1  Analyse des résultats 91
3.3.6  Enjeux écologiques 96
3.3.6.1 Enjeux écologiques relatifs aux chiropteres au sein des différentes aires d’étude (AEE, AER) sur la base
des données bibliographiques 96
3.3.6.2  Détermination des enjeux écologiques stationnels relatifs aux chiropteres au sein de I'aire d’étude
immédiate98
3.3.7 Enjeux fonctionnels 100
3.3.7.1  Gites de parturition 100
3.3.7.2  Terrains de chasse 100
3.3.7.3  Gites d’hibernation 100
3.3.7.4  Gites d’accouplement et de parade encore appelés gites de « swarming » 100
3.3.7.5 Corridors de déplacement 100
3.3.8 Enjeux réglementaires 102
34 Autres groupes faunistiques 104
3.4.1 Description succincte des cortéges et enjeux écologiques 104
3.4.2 Mammiféres terrestres (hors chiropteres) 104
3.4.3 Amphibiens 104
3.4.4 Reptiles 104
3.4.5 Insectes (Odonates, Orthoptéres et Lépidoptéres rhopalocéres) 104
3.4.6 Enjeux écologiques 104
3.4.7 Enjeux fonctionnels 104
3.4.7.1 Pour les mammiféres terrestres hors chiropteres 104
3.4.7.2 Pour les reptiles 104
3.4.73 Pour les insectes 104
3.4.8 Enjeux réglementaires. 104
3.5 Syntheése des enjeux faunistiques spécifiques stationnels, réglementaires & fonctionnels 105
3.5.1 Enjeux faunistiques spécifiques stationnels, réglementaires 105
3.5.2 Enjeux fonctionnels 105
4 Synthése des enjeux (AEI) 106
5 Evaluation des impacts écologiques du projet 109
5.1 Méthodologie et caractéristiques du projet 109
5.1.1 Méthodologie 109
5.1.2  Principales caractéristiques du site a prendre en considération 109
5.1.3 Caractéristiques du projet sur la base du scénario de moindre impact 110
5.2 Effets et impacts du projet sur les espéces végétales et les végétations 113
5.2.1 Impacts sur les espéces végétales 113
5.2.1.1 Impact sur les especes végétales a enjeu 113
5.2.1.2 Impact sur les especes végétales protégées 113
5.2.2 Impacts sur les végétations 113
5.3 Effets et impacts du projet sur la faune 113
5.3.1 Méthode d’évaluation 113
53.1.1 Evaluation de I'intensité de I'impact 113
<> Risque de collision/barotraumatisme 114
<> Risque de perturbation des territoires 114
5.3.1.2  Sélection des espéeces vulnérables a I'éolien 115
5.3.1.3 Quantification des impacts sur la faune 116
5.3.2  Sur l'avifaune 116
5.3.2.1  Sélection des oiseaux vulnérables localement 116

@whére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact

Novembre 2018

5.4

5.3.2.2

risque de collision 117
5.3.23 Evaluation des perturbations des routes de vol pour les migrateurs 124
5.3.2.4  Conclusion relative aux impacts sur I’Avifaune 126
5.3.3  Sur les chiropteres
5.3.3.1  Sélection des chauves-souris vulnérables au risque de collision avec les éoliennes 127
5.3.3.2  Conclusion 133
5.3.4  Sur les autres groupes faunistiques
5.3.5 Sur les continuités écologiques
5.3.6  Synthése des impacts sur la faune et les continuités écologiques
Effets cumulés et impacts cumulatifs
5.4.1 Rappel de la réglementation
5.4.2  Projets concernés par I'analyse des effets cumulés et/ou I’analyse des impacts cumulatifs
5.4.2.1 Impacts cumulatifs /effets cumulés avec les autres projets de parcs éoliens 139
5.4.2.2 Impacts cumulatifs avec d’autres aménagements 140

6 Evaluation des incidences Natura 2000

6.1
6.2
6.3
6.4
6.5

6.6

7 Mesures d’évitement, de réduction et de compensation des impacts écologiques

7.1
7.2

7.2.1 Raisons du choix d’'implantation du projet de « Sole de Fours » par WP France 24

7.3
74

7.4.1 Mesures de réduction au cours de la phase de travaux
7.4.2  Mesures générales de réduction des impacts
7.4.3 Mesures de réduction des impacts pour les chiropteres

Objet de I'Evaluation des incidences Natura 2000

Démarche de I'évaluation des incidences Natura 2000

Phase de triage des sites Natura 2000

Caractérisation des incidences potentielles

Analyse des impacts bruts sur les 6 especes d’oiseaux considérées comme vulnérables par rapport au

127

133
133
134

135
135
135

141
141
141
142
149

Types d'incidences attendues pour chaque espéce/habitat naturel en fonction de la nature du projet

150

Conclusion de I'Evaluation préliminaire des incidences Natura 2000

Définitions des mesures ERC

Mesures d’évitement, de réduction et de compensation des impacts écologiques

Mesures d’évitement

Mesures de réduction des impacts

7.4.4  Suivis ICPE
7.4.5 Suivi Busard des roseaux

7.5
7.6
7.7

LEXIQUE
Bibliographie

151
152
152

153
153

154

157
157
157
158
159
160

Impacts résiduels aprés évitement et réduction, et/ou mesures d’accompagnement envisagées _ 161

Mesures compensatoires

Estimations financieres des mesures écologiques

Annexes

165
166
168
170
176



Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

la Somme (80)

Carte 11 : Localisation des zones d’'importance pour les regroupements hivernaux de Vanneau huppé et de

Pluvier doré en Picardie par rapport au projet du parc éolien de Sole de Fours. 47
Carte 12 : Localisation des enjeux liés a la nidification du Busard cendré en Picardie par rapport au site
SOMMAIRE DES FIGURES d’Assevillers (vert). — SRE, Picardie, 2011. 58
Carte 13 : Localisation des principaux couloirs migratoires (orange) et sites de suivi de la migration en Picardie
(vert) par rapport au site d’Assevillers (rouge) — SRE Picardie, 2011 58
Carte 14 : Localisation des principales zones de rassemblements d’Oedicnéme criard en Picardie par rapport au
Figure 1 : Culture, prairie eutrophe, boisement et haie, habitats représentatifs de I'aire d'étude immédiate site d’Assevillers (rouge). Source : Picardie Nature, SRE Picardie, 2011. 59
8 Carte 15 : Localisation des enjeux et fonctionnalités avifaunistiques 64
Figure 2 : Quelques végétations de l'aire d'étude immédiate 30 Carte 16 : Localisation des sites potentiels d’intérét chiroptérologique. Source : Picardie Nature  Localisation
Figure 3 : Espéces végétales exotiques envahissantes 34 de I'AEI 67
Figure 4 : Boitier de protection des Anabat (4 gauche) et SM2BAT (& droite) 39 Carte 17 : Zone de sensibilité chiroptérologique en Picardie (source : Picardie Nature) Localisation du projet
. R 69
Figure 5 : Pourcentage par espéces passant dans la zone de battement des pales 61 L i i i . o )
: R Carte 18 : Activité chiroptérologique au sein de 'AER en période de transit printanier 73
Figure 6 : Pourcentage par especes passant dans la zone de battement des pales 62 L ] . . , . o i
: . . . . . - Carte 19 : Activité chiroptérologique au sein de 'AER en période de parturition / estivage 77
Figure 7 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période R ] ) ) , . o :
correspondant au transit printanier.* i.e > faible 71 Carte 20 : Activité chiroptérologique au sein de 'AER en période de migration / transit automnal 84
Figure 8 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période Carte 21 : Localisation des enjeux spécifiques et fonctionnels au sein de I'AEI 101
correspondant a la parturition et a I'estivage. * i.e > faible 75 Carte 22 : Localisation des enjeux spécifiques et fonctionnels chiroptérologiques 103
Figure 9 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période Carte 23 : Synthése des enjeux écologiques au sein de I'AEI 108
correspondant a la migration/transit automnal. * i.e > faible 81 Carte 24 : Localisation du projet 111
Figure 10 : Répartition des contacts toutes espéces confondues sur les deux micros du mat de mesure de septembre a Carte 25 : Distances minimales des éoliennes par rapport aux formations ligneuses (distances mesurées en
novembre 2017 puis de mars & septembre 2018 — Ecosphére®© 88 bout de pale) 112
Figure 11 : Distribution de I'activité chiroptérologique en fonction de la vitesse du vent et des heures aprés le coucher de Carte 26 : Localisation des éoliennes par rapport aux flux migratoires constatés sur le site 125
soleil au niveau du micro ayant enregistré la plus forte activité sur le mat de mesure(40m). 91 Carte 27 : Localisation des parcs et/ou projets éoliens au sein du rayon de 10 km 138
Figure 12 : Distribution de I'activité chiroptérologique en fonction de la vitesse du vent et des heures apreés |le coucher de Carte 28 : Localisation des zones hydrographiques 144
soleil au niveau du micro situé & hauteur de nacelle. 92 Carte 29 : Distances minimales des éoliennes par rapport aux formations ligneuses (distances mesurées en
Figure 13 : Distribution de I'activité chiroptérologique a 40m en fonction des températures en altitude. 92 bout de pale) sur le scénario de variante 1 non retenu. 156
Figure 14 : Sonogramme de Grande noctule, détecté sur le méat de mesure de Assevillers (BatSound) 99
Figure 15 : Répartiton connue de la Grande Noctule. Source : UICN 99
Figure 16 : Synthése des différentes phases de I'évaluation des incidences Natura 2000 142

SOMMAIRE DES TABLEAUX

SOMMAIRE DES CARTES Tableau 1 : Dates de prospections naturalistes et conditions météorologiques 7
Tableau 2 : Définition des aires d'étude 9
Tableau 3 : Localisation et description des inventaires du patrimoine naturel 13
Carte 1 : Localisation des aires d’étude 10 Tableau 4 : Localisation description des gestions contractuelles du patrimoine naturel 20
Carte 2 : Zones d’inventaire du patrimoine naturel 12 Tableau 5 : Méthode d’attribution des enjeux spécifiques régionaux 26
Carte 3 : Zones de gestion contractuelle du patrimoine naturel 18 Tableau 6 : Méthode d’attribution des enjeux multispécifiques stationnels 26
Carte 4 : Localisation des zones Natura 2000 19 Tableau 7 : Végétations de I'aire d’étude immédiate 28
Carte 5 : Corridors écologiques - SRCE TVB Picardie. 23 Tableau 8 : Statut de reproduction des oiseaux 37
Carte 6 : Localisation des zones & dominante humide. 24 Tableau 9 : Echelle de l'activité chiroptérologique globale (Ecospheére) 40
Carte 7 : Localisation des végétations 33 Tableau 10 : Méthode d’attribution des enjeux spécifiques régionaux 43
Carte 8 : Localisation des espéces exotiques envahissantes 35 Tableau 11 : Méthode d’attribution des enjeux multispécifiques stationnels 43
Carte 9 : Localisation des IPA 38 Tableau 12 : Espéces observées en période hivernale au sein de l'aire d’étude immédiate et ses abords 46
Carte 10 : Localisation des transects actifs et des stations de suivis chiroptérologiques 42 Tableau 13 : Espéces nicheuses au sein de 'AEI 48
Tableau 14 : Analyse de l'activité par espéce et par nuit 72

@whére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact Novembre 2018


file:///Z:/DOSSIERS_EN_COURS/Assevillers_16/réponse_MRAE/GWP_EI_Assevillers_Faune&Flore_Volet_ecologique_VF_corrigée_23072019.docx%23_Toc14852025

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

Tableau 15 :
Tableau 16 :
Tableau 17 :
Tableau 18 :
Tableau 19 :

la Somme (80)

Activités enregistrées par points lors du transit printanier 74
Analyse de l'activité par espéce et par nuit 76
Activités enregistrées par points lors de la période de parturition/estivage 79
Analyse de l'activité par espéce et par nuit 83
Activités enregistrées par points lors de la période de migration/transit automnal 86

Tableau 20 : Nombre de contacts enregistrés par especes au niveau du micro situé a 40 métres d’altitude sur le mat de

mesure 89
Tableau 21 : Nombre de contacts enregistrés par espéces au niveau du micro situé a 85 meétres d’altitude sur le mat de

mesure 90
Tableau 22 : Analyse comparée avec d’autres suivis en mat de mesure 95
Tableau 23 : Enjeu des espéces recensées au sein de 'AEE et de I’AER sur la base de données

bibliographiques 97

Tableau 24 : Enjeu stationnels des espéces recensées au sein de I'AEIl et de 'AER sur la base de nos
inventaires 98
Tableau 25 : Synthése des enjeux écologiques et réglementaires relatifs a la faune 105
Tableau 26: Matrice de quantification des impacts 109
Tableau 27 : Définition de l'intensité de 'impact 113
Tableau 28 : Définition des notes de menace 115

Tableau 29 :

Tableau 30 :
Tableau 31 :
Tableau 32 :
Tableau 33 :

Tableau 34 :

Tableau 35 :

Tableau 36 :
Tableau 37 :
Tableau 38 :
Tableau 39 :
Tableau 40 :

@Sphére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact

Définition de l'indice de vulnérabilité d’'une espéce par rapport au risque de collision avec les

éoliennes 116
Sélection des espéces retenues pour I'analyse 117
Choix des chauves-souris locales vulnérables a 'activité éolienne 128
Synthése des niveaux d'impacts bruts du projet sur les chiroptéres 133

Récapitulatif des parcs et/ou projets de parcs éoliens au sein de l'aire d’étude intermédiaire (10 km

autour du projet concerné) 136

Phase de triage des espéeces animales et/ou végétales ainsi que des habitats naturels désignés
des sites Natura 2000 145

Enjeux et priorités de conservation des habitats naturels ainsi que des especes animales et

végétales 149
Définition des incidences notables ou significatives 149
Synthése des incidences attendues pour les espéces et habitats naturels retenus 150
Analyse des variantes 155
Définition des impacts résiduels 162
Tableau financier des mesures d’atténuation des impacts écologiques 166

Novembre 2018



Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

la Somme (80)

Etude réalisée pour :

Q‘ 3
®)Global Wind Power

Turning Wind inta Value

Etude réalisée par:

Dossier suivi par : Léo MARIE

Global Wind Power
Agence de Paris

52, Quai de Dion Bouton
92800 Puteaux

Mob : +33 (0) 6 68 732779
Fax:+33(0) 173 006799

www.globalwindpower.fr

écotheme

Philippe CANNESSON
Sylvain TOURTE

Caroline LUCAS

Cédric LOUVET

Eric MOREL
Quentin VANEL

@owhére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact

AGENCE NORD-OUEST ECOSPHERE
Conseil et ingénierie pour la nature
et le développement durable

28 rue du Moulin
60490 CUVILLY (France)

Tél. :33(0) 3.44.42.84.55

www.ecosphere.fr

Coordination - Controle qualité

Inventaires floristiques, rédaction du contexte
écologique, Rédaction des chapitres flore &
végétation, Rédaction de I'évaluation des incidences
Natura 2000

Inventaires faunistiques, rédaction des chapitres
Faune

Inventaires chiroptérologiques

Cartographie

Novembre 2018




Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

7 la Somme (80)

Projet :

Un projet d’aménagement d'un parc éolien est a I'étude sur les communes d'Assevillers, Dompierre-
Becquincourt et Flaucourt dans la Somme (80). Le maftre d’ouvrage est la société WP France 24, société sceur
de Global Wind Power, représentée par Monsieur Léo MARIE.

Mission d’/ECOTHEME - Agence Nord-Ouest ECOSPHERE :

Dans le cadre du projet, le bureau d'études Ecothéme a été missionné afin de réaliser le volet faune-flore-
milieux naturels de I'étude d'impact prévue sur l'aire d'étude immédiate. Le tableau suivant précise les
éléments traités en fonction de la période de rendu.

Equipe de travail et dates de prospections de terrain

Une équipe pluridisciplinaire a été mise a disposition dans le cadre de cette mission. Elle repose sur les
compétences internes d'Ecothéme — Agence Nord-Ouest Ecosphére mais aussi sur des consultations de
partenaires externes ou associeés.

Les conditions météorologiques de chaque sortie de terrain sont détaillées ci-apres. Elles ont été globalement
favorables aux inventaires et permettent de disposer de données suffisamment nombreuses et fiables pour
évaluer au mieux les enjeux écologiques locaux et les impacts du projet.

Tableau 1 : Dates de prospections naturalistes et conditions météorologiques

Dates de prospections naturalistes et conditions météorologiques — Ecothéme
25/01/2016 Ciel dégagé, 6°C, vent S/SE <20 km/h. — Avifaune en période hivernale
03/02/2016 Ciel dégagé, -2°C, vent S/SW <20 km/h — Avifaune en période hivernale
17/02/2016 Ciel dégagé, -4°C, vent S/SE <10 km/h — Avifaune en période hivernale
23/03/2016 Ciel gris couvert, 6°C, vent NE < 10 km/h — Avifaune migration prénuptiale
15/04/2016 Ciel couvert, 7-12°C, vent W/SW 20-30 km/h — Avifaune nicheuse et migration prénuptiale
03/05/2016 Inventaire des habitats naturels et de la flore vasculaire.
16/05/2016 sirier:tze::ert?\i?;(;\/::,iiﬁ::sceieSI 13 °C a 20hoo, vent N/NW 5 km/ - Chiropteéres transit
25/05/2016 Inventaire des habitats naturels et de la flore vasculaire.
26/05/2016 Ciel dégagé, 15 °C, vent NE 15 km/h — Avifaune nicheuse
10/06/2016 Ciel dégagé, 17°C, vent E 6 km/h, - Avifaune nicheuse
07/07/2016 Ciel dégagé, 19°C, vent S 13 km/h, - Avifaune nicheuse
07/07/2016 Ciel dégagé, 20°C, vent NW < 20 km/h — Chiroptéres parturition
01/09/2016 Inventaire des habitats naturels et de la flore vasculaire.
07/09/2016 Ciel dégagé, 19°C, vent SE <15 km/h — Avifaune migration postnuptiale
22/09/2016 Ciel dégagé, 12°C, vent direction variable < 11km/h — Chiroptéres transit automnal
22/09/2016 Ciel dégagé, 16°C, vent S <8km/h — Avifaune migration postnuptial
03/10/2016 Ciel dégagé, 12°C, vent N < 12 km/h — Chiroptéres transit automnal
07/10/2016 Ciel nuageux, 12 °C, vent SE < 20 km/h — Avifaune migration postnuptiale
27/10/2016 Ciel nuageux, vent S < 20km/h - Avifaune migration postnuptiale
03/11/2016 Ciel dégagé, 1°C, vent SW <5 km/h — Avifaune migration postnuptiale
08/11/2016 Brouillard se dégageant en matinée, 2°C, vent nul — Avifaune migration postnuptiale
12/11/2016 Ciel dégagé, vent S/SE < 20 km/h, 0°C - Avifaune migration postnuptiale
03/04/2017 Ci9:| nuageux avec apparition d'éclaircies, vent N a NE <1okm/h -, 4-11 °C Avifaune migration
prénuptiale
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Dates de prospections naturalistes et conditions météorologiques — Ecothéme
14/04[2017 Ciel nuageux, vent W < 10 km/h, 10°C - Avifaune migration prénuptiale
24/04/2017 Nuit dégagée, vent W 13 km/h, 12-9°C - Chiroptéres transit printanier — Avifaune nicheuse
04/05/2017 Nuit dégagée, vent N<11 km :h, 13-8°C - Chiropteéres transit printanier — Avifaune nicheuse
18/10/2017 Ciel nuageux avec éclaircies, vent S/SW < 12 km/h, 12°C - Avifaune migration postnuptiale
12/01/2018 Ciel nuageux, vent SW<20 km/h, 20 km/h - Avifaune en période hivernale
24/04/2018 Ciel nuageux, vent SW<13°C, 12°C - Avifaune nicheuse
30/05/2018 Ciel nuageux avec éclaircies, vent W<14 km/h, 19°C - Avifaune nicheuse
13/06/2018 Ciel nuageux, vent N<20 km/h, 19°C — Avifaune nicheuse

Le nombre de sessions d'inventaire est conforme aux attentes du guide de préconisation pour la prise en
compte des enjeux chiroptérologiques et avifaunistiques dans les projets éoliens en région Hauts-de-
France.

1 LOCALISATION DU PROJET ET CONTEXTE ECOLOGIQUE

1.1 Rappel sur la réglementation en vigueur

L'étude d'impact est un document qui apporte des éléments d'information sur I'environnement dans le cadre
de l'instruction des projets d’'aménagement les plus divers : industries, lignes électriques, routes, voies ferrées,
canaux, opérations d'urbanisme, projets éoliens, etc.

Le présent document est ainsi conforme au cadre défini pour la réalisation du volet écologique des études
d’'impact instauré par la premiére loi de protection de la nature en France, votée le 11 juillet 1976. Le décret
n°77-1141 du 12 octobre 1977 pris pour l'application de I'article 2 de la loi n® 76-629 du 10 juillet 1976 relative a la
protection de la nature encadre I'élaboration des études d'impact.

Le décret 93-245 du 25 février 1993 (abrogeant le décret 77-1142 du 12 octobre 1977) indique les modalités de
Iinstruction de I'étude d’'impact. Ce décret a en particulier mis la loi de protection de la nature en conformité
avec la circulaire européenne du 27 juin 1985, en développant le contenu et les modalités d'application de
I'étude d'impact. Il a été complété par une circulaire ministérielle, le 27 septembre 1993, pour en préciser les
champs d’application et son contenu.

La réforme des études d'impact a eu lieu avec I'application du décret 2011-2019 du 29 décembre 2011 en
application de I'article 230 de la loi n® 2010-788 du 12 juillet 2010 (dite « loi Grenelle 2 »).

Cette loi apporte des nouveaux éléments majeurs pour la réalisation des études d'impact : prise en compte des
continuités écologiques, des effets cumulés, renforcement des attentes concernant les impacts résiduels ainsi
que la mise en place des suivis pour vérifier I'efficacité des mesures mises en place pour atténuer les impacts.
Elle classe également les parcs éoliens comme des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement
(ICPE).

En fonction de seuils qu'il définit, le décret impose soit une étude d'impact obligatoire en toutes circonstances,
soit une étude d'impact au cas par cas, aprés examen du projet par l'autorité de I'Etat compétente en matiére
d'environnement. Il définit également le contenu du « cadrage préalable » de I'étude d'impact, qui peut étre
demandé par le maitre d'ouvrage a |'autorité administrative compétente pour autoriser les projets.
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Plus récemment, le décret du 11 aolt 2016 modifie les régles applicables a I’évaluation environnementale des
projets, plans et programmes. Ce décret fait suite a la publication, non seulement du décret du 28 avril 2016
portant réforme de |'autorité environnementale, mais surtout de I'ordonnance n° 2016-1058 du 3 aolt 2016
relative a la modification des régles applicables a I'évaluation environnementale des projets, plans et
programmes. Ce décret du 11 ao0t procéde notamment a la réécriture des articles R. 122-1 a R. 122-15 du code
de I'environnement relatifs aux études d'impacts des projets. Ainsi, le tableau annexé a I'article R. 122-2 et qui
liste les projets soumis a évaluation environnementale systématique ou au cas par cas est actualisé. L'article R.
122-12, applicable a partir du 1er janvier 2018, prévoit que les maitres d'ouvrage versent leur étude d'impact,
dans l'application informatique mise gratuitement & leur disposition par I'Etat, sous un format numérique
ouvert pour une durée de quinze ans.

Il faut également noter que I'article R. 122-17 qui liste, quant a lui, les plans et programmes devant faire |'objet
d'une évaluation environnementale, est également actualisé.

Cette étude d'impact est conforme également aux lignes directrices nationales sur la séquence « éviter,
réduire et, si nécessaire, compenser » les impacts sur les milieux naturels. L'objectif principal de cette
doctrine est de proposer des principes et des méthodes lisibles et harmonisés au niveau national afin
d'appliquer cette séquence a toutes les composantes de |'environnement.

Ces lignes directrices s'adressent a I'ensemble des acteurs concernés (services de I'Etat, établissements publics,
collectivités locales, entreprises, associations...) agissant en tant que maitres d’ouvrage, prestataires, services
instructeurs, autorité environnementale, services de police et autres parties prenantes.

1.2 Localisation et justification de la délimitation de I'aire d’'étude

immeédiate
e R
© Ecothéme — Caroline LUCAS (photos prises sur site).
Cf. Carte. Localisation des aires d’étude. Figure 1 : Culture, prairie eutrophe, boisement et haie, habitats représentatifs de l'aire d'étude immédiate

Le projet est localisé sur les communes d’'Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la Somme
(80). L'aire d'étude immédiate s’insere au sein de la région naturelle du Santerre, essentiellement caractérisée
par ses vastes paysages d'openfield. Elle est bordée au nord et a l'est par la Vallée de la Somme, a
respectivement environ 4 et 5 km. L'Aire d’étude immeédiate est essentiellement constituée de cultures
ponctuées de bosquets. L'Aire d'étude rapprochée a été établie de maniere a prendre en compte le transit de
I'avifaune ou des chiropteres entre les différents boisements.
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Plusieurs aires d'étude ont été définies et sont présentées dans le tableau ci-apres :

Aires d'études

Tableau 2 : Définition des aires d'étude

Groupes étudiés

ZIP

L - les habitats naturels ;
Zone d'Implantation du Projet éolien (ZIP)

Inventaires de terrain visant a I'exhaustivité concernant :

-laflore;
- I'avifaune (nicheuse, migratrice, hivernante) ;

- les chiroptéres (période de parturition, migration/ftransit, hibernation). Suivi au sol et suivi continu en altitude sur I'ensemble de la période d'activité.

Aire d’étude immédiate

(AEI)

abords dans un rayon de 200 métres

Zone d’Implantation du Projet éolien (ZIP) +

Pour les groupes d'espéces ci-dessous présentant une sensibilité moindre au risque éolien, les inventaires seront effectués de maniéres opportunistes a I'occasion des prospections
avifaunistiques et chiroptérologiques :

- Mammiféres terrestres;
- Reptiles;
- Amphibiens;;

- Entomofaune (lépidoptéres rhopalocéres, odonates, orthopteéres).

Aire d’étude rapprochée

(AER)

Aire d’étude éloignée

rayon de 2 kilométres autour de I'AEI

Au sein de I’AER les inventaires ne viseront pas I'exhaustivité, il s'agira principalement d’une approche fonctionnelle qui s'articulera autour des thémes suivants :

- la recherche des gites potentiels de parturition pour les chiroptéres anthropophiles (Pipistrelles, Sérotine, Noctules). S'agissant des gites arboricoles il est illusoire de prétendre a

réaliser un inventaire sur I'ensemble des formations ligneuses dans un rayon de 2 km. Seules des potentialités seront retranscrites sur la base de la nature des boisements. Pour
la recherche de ces gites I'effort sera conditionné par la présence réguliére de noctules en période de parturition au sein de I'AEI.

S'agissant des gites d’hibernation, une recherche spécifique sera menée si, et seulement si, des défrichements de haies et/ou de boisements sont prévus dans I'aménagement
du parc éolien. En effet, précisons que les especes hibernant en site hypogé dans la région Hauts-de-France sont peu sensibles au risque de collisions avec les éoliennes. Pour ces

espéces, le seul impact réel d'un projet éolien consiste en la destruction éventuelle de corridor de vol vers les divers sites/secteurs (terrains de chasses, gites de parturition /
swarming [ hibernation) exploités pendant leur cycle biologique.

- Controle des sites susceptibles de présenter une attractivité particuliére pour 'avifaune (Centre de Stockage de Déchets, bassins de décantation, plan d’eau, vallée..). Ce contréle
sera conditionné par l'observation de flux régulier traversant I'AEl vers ces zones. [ex : transit de laridés]

- Recherche de stationnement de Vanneau huppé et/ou de Pluvier doré dans le cas de mouvements réguliers constatés entre I'AEl et 'AER.

(AEE)

rayon de 20 kilomeétres autour de I'AEI

Connaissances bibliographiques sur I'avifaune sensible a I'éolien et les chiroptéres (données sur les colonies de parturition connues, la localisation des cavités souterraines suivies,
les résultats de recherches aux détecteurs a ultrasons).

Compte tenu des exigences écologiques de certaines espéces a grands territoires et en particulier pour caractériser d’éventuels axes de migration privilégiés, les abords immédiats du site sont compris dans l'inventaire. Ce périmeétre
1 1
que I'on nommera « aire d'étude rapprochée », comprend I'aire d’'étude immédiate (périlnétre du projet éolien) + ses abords dans un rayon COIIIpI’iS entre 200 métres et 2 kilometres.

Concernant les chiroptéres, le périmétre étudié comprend |'aire d'étude immédiate + ses abords dans un rayon de 10 a 20 km conformément aux recommandations de la SFEPM.
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Localisation des différentes aires d'étude

écosphere

P

~_

Projet éolien de "Sole de Fours" (80) - Etude d'impact écologique

&J Global Wind Power

|:| Zone d'implantation
potentielle
Aire d'étude immédiate
(ZIP + 200 m)

E Aire d'étude rapprochée
(ZIP + 2 km)

I:I Aire d'étude éloignée
(ZIP + 20 km)

Km

Ecosphere, Global Wind Power, 2018

Source : Fond Scan100 - IGN ©
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1.3 Contexte écologique

Cf. Carte 1 : Localisation des aires d’étude
Cf. Carte 4 : Localisation des zones Natura 2000

Le contexte écologique local a été analysé dans un rayon de 10 kilomeétres pour I'ensemble des périmeétres de
reconnaissance du patrimoine naturel. Les zonages sont toutefois listés et représentés cartographiquement
dans une limite d’environ 20 km. Les sites Natura 2000 sont identifiés jusqu’a 20 kilométres. Cette analyse sert
a dresser les niveaux de connaissances et les enjeux locaux a grande échelle autour du projet. Elle permet de
prendre en compte les éventuelles espéces a larges domaines vitaux ayant permis la désignation des divers
sites Natura 2000 et étant donc susceptibles de fréquenter I’AEl. Les rayons de 10 et 20 kilométres ont été pris
par rapport au périmetre de I'AEL.

1.3.1 Inventaires du patrimoine naturel

1.3.1.1 Les ZNIEFF

L'aire d’étude immédiate est située a proximité de plusieurs Zones Naturelles d'Intérét Ecologique, Floristique
et Faunistique (ZNIEFF). Les ZNIEFF, démarche d'inventaire du patrimoine naturel, initiée en 1982 par le
Ministere de I'environnement, couvrent I'ensemble du territoire national. Elles sont classées en ZNIEFF de type
| (secteur de superficie en général limitée, défini par la présence d'especes, d'associations d’espéces ou de
milieux rares, remarquables ou caractéristiques du patrimoine naturel national ou régional) et de type Il (grand
ensemble naturel riche ou peu modifié ou offrant des potentialités biologiques importantes).

L'aire d'étude immeédiate est située a proximité de ZNIEFF. Les ZNIEFF présentées ci-aprés sont inscrites
(source inpn.mnhn.fr) dans un rayon de 10 kilométres autour de I'aire d’étude immédiate.

Certaines de ces ZNIEFF abritent des espéces a grand rayon d’action (notamment des rapaces comme la
Bondrée apivore, le Busard Saint-Martin, etc.) pouvant potentiellement fréquenter I'aire d’étude immédiate du
projet.

1.3.1.2  Les sites d'enjeux floristiques

La cartographie des sites a enjeux floristiques de la région Picardie répond a la demande de nombreux acteurs
de disposer d'une synthése de la localisation des sites présentant des enjeux régionaux en matiére de
écologiques de la flore sauvage. Elle a été réalisée par le Conservatoire Botanique National de Bailleul en 2011
sur la base des données contenues dans le systéme d’information sur la flore et la végétation « DIGITALE ». Le
principe est de regrouper, au sein d’entités cartographiques constituant des unités de gestion opérationnelles,
les informations de présence de plantes menacées et/ou protégées en Picardie. 31 070 données postérieures a
1990 représentant 5 437 populations de plantes sauvages ont été analysées. Les résultats permettent de
mettre en évidence 2 170 sites présentant un enjeu écologique de la flore sauvage a I'échelle régionale ;

Des nombreux sites a enjeux floristiques sont présents également dans un rayon de 10 km autour de l'aire
d'étude immédiate.
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Tableau 3 : Localisation et description des inventaires du patrimoine naturel

Type d'inventaire

Site concerné

Distance par rapport au projet

Surface et caractéristiques générales

ZNIEFF
Type |

n°® 220005005 « Réseau de coteaux de la
vallée de la Somme entre Curlu et
Corbie »

2,8 kilométres au nord

Surface : 635 hectares

Le site comprend un réseau de pelouses calcicoles et de boisements situés sur les versants pentus de la vallée de la Somme, ainsi
que sur les versants des vallées séches attenantes a la Somme, entre Curlu et Corbie. Les versants s'inscrivent dans les craies
blanches du Coniacien, du Santonien et du Campanien inférieur.

La zone comprend une mosaique d'habitats diversifiés : pelouses calcicoles rases, éboulis crayeux, pelouses mobiles, ourlets
calcicoles, fourrés de recolonisation, prairies mésophiles calcicoles, bois de pente.

L'ensemble du site regroupe une grande variété de pelouses et forme un réseau de grande qualité pour la Picardie. Les ambiances
hygrophiles et submontagnardes, liées a la position des pelouses sur les versants exposés au nord de la vallée de la Somme, sont
tout a fait originales. La totalité des habitats pelousaires, se rattachant a I'Avenulo pratensis-Festucetum lemanii, sont des milieux
remarquables, en forte régression en Picardie et inscrits a la directive "Habitats" de I'Union Européenne. Les pelouses accueillent,
notamment, de nombreuses orchidées. Les fourrés a Genévriers communs (Juniperus communis) relévent également de la
directive "Habitats".

Les éboulis crayeux, du Rumici acetosae-Seslerietum caeruleae, sont exceptionnels en Picardie et témoignent de conditions
submontagnardes. Précisons que la position submontagnarde de la Seslérie bleuatre dans le nord de la France est
particulierement originale par rapport au reste du territoire national, oU elle est thermophile.

Au moins neuf espéces végétales Iégalement protégées ont déja été observées sur les coteaux de la haute vallée de Somme: la
Phalangére rameuse (Anthericum ramosum), I'Orobanche élevée (Orobanche major), le Polygala chevelu (Polygala comosa), la
Seslérie bleuatre (Sesleria caerulea), I'Orchis négligé (Dactylorhiza praetermissa), I'Alisier de Fontainebleau (Sorbus latifolia), le
Coeloglosse vert (Coeloglossum viride), I'Ophrys araignée (Ophrys sphegodes), le Sisymbre couché (Sisymbrium supinum).

Concernant la faune, pour I'herpétofaune, signalons la présence de la Vipére péliade (Vipera berus), rare en Picardie. Pour
I'entomofaune, plusieurs lépidoptéres en régression en Picardie, et typiques des pelouses rases, ont été notés : le Fluoré (Colias
australis), I'Argus bleu-nacré (Polyommatus coridon), I'Azuré bleu-céleste (Polyommatus bellargus).

ZNIEFF
Typelll

n° 220320034 « Haute et moyenne vallée
de la Somme entre Croix-Fonsommes et
Abbeville »

2,8 kilométres au nord

Surface : 16280 hectares

Cette zone correspond a la grande vallée tourbeuse alcaline de la Somme, unique en Europe. L'éventail des habitats aquatiques,
ampbhibies, hygrophiles a mésohygrophiles, est particulierement développé dans le fond de vallée. L'ensemble de la vallée joue un
role évident de corridor fluviatile, favorable aux flux migratoires de multiples especes végétales et animales. De I'amont vers
I'aval, se succédent des influences subcontinentales a atlantiques, expliquant en partie I'extréme biodiversité observée. Sur le plan
géomorphologique, la Somme présente ici un exemple typique et exemplaire de large vallée tourbeuse en "U" a faible pente.

Les versants en continuité caténale permettent d’accroitre encore la diversité coenotique. Dans la zone de méandres, les versants
offrent, par le jeu des concavités et des convexités, un ensemble diversifié et original d'éboulis, de pelouses, d'ourlets et de fourrés
calcicoles, opposant les versants froids aux versants bien exposés, oU se mélent les caractéres thermophiles et submontagnards.

La plupart des habitats présentent un intérét exceptionnel pour la Picardie et accueillent de trés nombreuses espéces
remarquables. Cette zone présente un intérét de niveau européen tant pour les groupements végétaux que pour la flore et la
faune.

La vallée de la Somme présente un intérét exceptionnel pour I'accueil d’oiseaux nicheurs rares et forme un couloir de passage
apprécié des espéces migratrices.

@whére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact

Novembre 2018




Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

la Somme (80)

Type d'inventaire

Site concerné

Distance par rapport au projet

Surface et caractéristiques générales

ZNIEFF
Typel

n°® 220005008 « Méandres et cours de la
Somme entre Cléry-sur-Somme et Bray-
sur-Somme »

2,9 kilométres au nord

Surface : 1166 hectares

Ce trongon appartient a la grande vallée tourbeuse alcaline de la Somme, unique en France, formant une entité écologique a part
entiére. Cette zone de méandres de la haute vallée de la Somme constitue un formidable corridor fluviatile, parsemé de
nombreux étangs tourbeux, favorable aux flux migratoires de multiples espéces végétales et animales. Le paysage, qui était
autrefois fagonné par I'extraction de la tourbe, a des fins de combustible domestique, et par la récolte des roseaux, est aujourd’hui
constitué de tremblants, de roseliéres et de foréts alluviales (bois tourbeux a saules, aulnes et bouleaux).

De nombreux milieux présents sont reconnus d'intérét communautaire et inscrits a la directive "Habitats" de I'Union Européenne,
d'autres ont un intérét régional a national.

Concernant la flore, il existe une trés grande diversité d'espéces palustres remarquables comme la Renoncule langue (Ranunculus
lingua), le Gymnocarpion du chéne (Gymnocarpium dryopteris), le Dryoptéride a créte (Dryopteris cristata), le Scirpe épingle
(Eleocharis acicularis), 1a Stellaire des marais (Stellaria palustris) etc.

Concernant la faune, on note la Bouviére (Rhodeus sericeus amarus), le Butor étoilé (Botaurus stellaris), le Blongios nain (Ixobrychus
minutus), le Busard des roseaux (Circus aeruginosus), la Gorgebleue a miroir (Luscinia svecica), la Locustelle luscinioide (Locustella
luscinioides), la Pie-grieche grise (Lanius excubitor) etc.

n° 220005026 « Marais de la haute vallée
de la Somme entre Voyennes et Cléry-
sur-Somme »

4,5 km al'est

Surface : 1342 hectares

De Voyennes a Péronne, la Somme s’écoule selon un axe nord/sud, dans une vallée qui présente trés peu de méandres. La vallée
est étroite et s’encaisse faiblement dans le plateau crayeux.

Ce secteur représente la partie amont de la région des étangs de la haute Somme (la premiére chaussée se situant a Béthencourt-
sur-Somme). Les milieux et les paysages ont été fortement influencés par I'homme depuis I'époque romaine, période a partir de
laquelle la construction de chaussées-barrages s'est développée. Ces digues, qui permettaient de franchir la vallée, retenaient
également les eaux en amont. La ZNIEFF étudiée comprend sept de ces biefs, surtout construits a I'époque médiévale. C'est grace
a ces retenues que les milieux aquatiques et amphibies ont acquis un tel développement.

Le paysage, qui était autrefois fagonné par I'extraction de la tourbe, a des fins de combustible domestique, et par la récolte des
roseaux, est aujourd’hui constitué de tremblants, de roseliéres et de foréts alluviales (bois tourbeux a saules, aulnes et bouleaux).

De nombreux milieux présents sont reconnus d’intérét communautaire et inscrits a la directive "Habitats" de I'Union Européenne,
d'autres ont un intérét régional a national. Ce troncon de la vallée de la Somme présente un intérét exceptionnel pour I'accueil
d'oiseaux nicheurs rares et forme un couloir de passage apprécié des espéces migratrices.

Concernant la flore, il existe une trés grande diversité d'espéces palustres remarquables comme la Renoncule langue (Ranunculus
lingua), le Dryoptéride a créte (Dryopteris cristata), la Cigué vireuse (Cicuta virosa), le Peucédan des marais (Peucedanum palustre).

Concernant la faune, on note la Bouviére (Rhodeus sericeus amarus), le Bihoreau gris (Nycticorax nycticorax), le Butor étoilé
(Botaurus stellaris), le Blongios nain (Ixobrychus minutus), le Martin-pécheur (Alcedo atthis), la Bouscarle de Cetti (Cettia cetti), la
Locustelle luscinioide (Locustella luscinioides), la Pie-grieche grise (Lanius excubitor) etc.

n°® 220030015 « Marais de Halles a
Péronne »

5 kilométres au nord-est

Surface : 8 hectares

Aux portes de Péronne en contrebas du Canal du Nord, le Marais d'Halles s’étend en bordure nord de la vallée de la Somme, au
pied du versant crayeux.

Le marais de Halles est une petite mosaique de milieux humides comprenant :

- essentiellement des prairies mésohygrophiles mésotrophes (Mentho-Juncion) paturées par des chevaux,

- des mares et dépressions humides prairiales (Oenanthion fistulosae, Glycerio-Sparganion, Callitrichion stagnalis...),
- des caricaies mésotrophes (Caricion acutiformis-ripariae),

- des fragments de mégaphorbiaies eutrophes (Thalictro-Filipendulion).
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Type d'inventaire

Site concerné

Distance par rapport au projet

Surface et caractéristiques générales

ZNIEFF
Type |

n°® 220320012 « Marais de la vallée de la
Cologne aux environs de Doingt »

6,9 kilométres a I'est

Surface : 100 hectares

Le site correspond a un ensemble de marais situés dans la vallée de la Cologne, en amont de Péronne. Il présente des espaces
boisés et des zones plus ouvertes. Il est occupé par des étangs de diverses tailles qui servent a la chasse et a la péche. Quelques
fragments de bas-marais tourbeux et de prairies humides subsistent trés localement. Des mégaphorbiaies, des magnocarigaies et
des roseliéres s'étendent le long de la vallée. Ces formations sont favorables a la nidification des oiseaux aquatiques (fauvettes
paludicoles...). Quelques boisements humides (bosquets de saules et d'aulnes) colonisent certains secteurs. Quelques peupleraies
ont été plantées.

Plusieurs espéeces remarquables soulignent les potentialités de ces milieux encore préservés, notamment I'Hottonie des marais
(Hottonia palustris) et la Pesse commune (Hippuris vulgaris), qui se développent dans les eaux peu profondes des étangs. Ces deux
espéces sont rares et menacées en Picardie. Le Sélin a fevilles de carvi (Selinum carvifolium) et la Thélyptéride des marais
(Thelypteris palustris), considérés comme assez rares dans la région, ont été observés dans les roseliéres sur tourbe. Les mares
accueillent une végétation aquatique diversifiée avec, notamment, le Myriophylle verticillé (Myriophyllum verticillatum), espéce
rare et vulnérable en Picardie, et la Renoncule en crosse (Ranunculus circinatus), espéce assez rare en Picardie.

n°® 220013967 «Llarris de la vallée
Malamain a  Cléry-sur-Somme et
Bouchavesnes-Bergen »

7,4 kilométres au nord-est

Surface : 40 hectares

La vallée séche de Malamain est inscrite dans la craie blanche du Coniacien. Les versants pentus sont couverts par des pelouses
calcicoles (Mesobromion) relictuelles, situées de part et d'autre du « Bois Madame », bois de pente exposé au nord et composé
notamment de frénaies-érabliéres. Les pelouses sont fortement ourléifiées (Centaureo nemoralis-Origanetum vulgaris) et
apparaissent localement comme de la brachypodiaie dense (Trifolio-Geranietea). De nombreux fourrés de recolonisation (Tamo-
Viburnetum lantanae) envahissent les derniers espaces de pelouses. Une carriére, située dans la partie est du site, entame I'espace
occupé originellement par les pelouses. On y observe une végétation liée aux éboulis crayeux (Resedo luteae-Chaenorhinetum
minoris).

Les pelouses permettent le développement du Séséli libanotide (Seseli libanotis), espece thermocalcicole assez rare en Picardie et
exceptionnelle dans le département de la Somme (en dehors de la vallée de la Somme). Le site présente un intérét particulier du
fait de la présence de cette espeéce.

Les pelouses abritent aussi la Cidarie rougeatre (Catarhoe rubidata), géomeétre remarquable pour la Picardie. Le site semble
également le milieu de vie périphérique pour la Noctuelle du Thelypteris (Mamestra splendens), espéce en régression en Picardie.
Cette espece, inféodée aux marais a Lysimaques, provenait probablement de la haute vallée de la Somme.

n° 220005028 «FEtangs de Vermand,
marais de Caulincourt et cours de
['Omignon »

7,6 kilométres a I'est

Surface : 460 hectares

L’'Omignon prend sa source dans |'Aisne et court sur environ 24 km, jusqu'a sa confluence avec la Somme. Dans sa partie
axonaise, I'Omignon traverse les deux marais de Vermand et de Caulincourt.

La vallée s'inscrit dans les craies blanches du Coniacien et du Santonien, tandis que le fond de vallée est couvert par des alluvions
modernes. Le fond du cours d'eau est graveleux et sablonneux sur quelques trongons et les herbiers aquatiques a base de formes
rhéophiles de Rubaniers (Sparganium sp. pl.), d'Ache nodiflore (Apium nodiflorum) et de Callitriches (Callitriche sp. pl.) sont bien
développés. Des boisements rivulaires d'aulnes et de frénes bordent 'Omignon sur une partie de son cours.

Les marais de Vermand et de Caulincourt présentent une grande variété d’habitats aquatiques et amphibies : herbiers submergeés,
herbiers flottants, végétation des sources, roseliéres, végétation des vases temporairement exondées méso-eutrophes etc. En
fond de vallée, des peupleraies, des fourrés denses de saules et des mégaphorbiaies eutrophes complétent le site. Sur les versants
de la vallée, se trouvent des foréts mélangées de pentes riches en érables et en tilleuls.

Dans I'Omignon, présence d'especes dont les populations sauvages sont vulnérables en France comme la Lote de riviere (Lota
lota) et le Brochet (Esox lucius).

Dans les marais, on y trouve la Morréne aquatique (Hydrocharis morsus-ranae), la Rousserolle turdoide (Acrocephalus
arundinaceus), le Butor étoilé (Botaurus stellaris) et le Sympétre commun (Sympetrum vulgatum).
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Type d’inventaire Site concerné Distance par rapport au projet Surface et caractéristiques générales

Surface : 1202 hectares

Ce trongon appartient a la grande vallée tourbeuse alcaline de la Somme, unique en France et formant une entité écologique a
part entiére. Cette zone des méandres des moyenne et haute vallées de la Somme constitue un formidable corridor fluviatile,
parsemé de nombreux étangs tourbeux et favorable aux flux migratoires de multiples espéces végétales et animales.

Le paysage, qui était autrefois fagonné par I'extraction de la tourbe a des fins de combustible domestique, se traduisait par une
vallée composée d’'étangs, de tourberies, ainsi que de marais fauchés et paturés. Aujourd’hui, cette vallée est constituée de

ZNIEFF n° 220320014 « Méandres et cours de la tremblants, de roseliéres et de foréts alluviales (bois tourbeux a saules, aulnes et bouleaux).
Somme entre Bray-sur-Somme et | 7,8 kilomeétres a I'ouest . \ L \ - .
: Y 7 Présence d'une trés grande diversité d'espéces végétales palustres remarquables : la Renoncule langue (Ranunculus lingua), le
Typel Corbie » '

Peucédan des marais (Peucedanum palustre), le Potamot coloré (Potamogeton coloratus), le Rubanier nain (Sparganium natans), le
Ményanthe trefle-d’eau (Menyanthes trifoliata), 'Ophioglosse commune (Ophioglossum vulgatum), la Stellaire des marais
(Stellaria palustris) etc.

Concernant la faune, on y trouve le Cuivré des marais (Thersamolycaena dispar), le Sphynx de I'Epilobe (Proserpinus proserpina), le
Busard des roseaux (Circus aeruginosus), le Blongios nain (Ixobrychus minutus), la Rousserolle turdoide (Acrocephalus
arundinaceus), la Gorgebleue a miroir (Luscinia svecica), la Locustelle luscinioide (Locustella luscinioides), la Pie-grieche grise
(Lanius excubitor) etc.

10 sites d'intérét floristique sont situés dans un rayon de 5 kilométres de l'aire d'étude immédiate :
- Somme 171 : (Schoenoplectus lacustris) ;
- Somme 172 : (Peucedanum palustre), (Utriculiaria australis), (Eleocharis acicularis) ;

- Somme 173: (Anthericum ramosum), (Coeloglossum viride), (Dactylorhiza praetermissa), (Hieracium maculatum),
(Sesleria caerulea) ;

- Somme 174 : (Nasturtium microphyllum), (Peucedanum palustre), (Schoenoplectus lacustris), (Sparganium natans) ;
Sites a enjeux 22 sites sont connus dans un rayon 10

. . , . . - Somme 175 : (Peucedanum palustre), (Sparganium natans) ;
floristiques km autour de l'aire d'étude immeédiate 75:( P ) (Sparg )i

- Somme 180 : (Althaea hirsuta) ;

- Somme 181 : (Peucedanum palustre) ;

- Somme 183 : (Apium repens), (Cyperus flavescens), (Nasturtium microphyllum), (Veronica scutellata) ;
- Somme 349 : (Legousia hybrida) ;

- Somme 416 : (Cicuta virosa) ;

> Les ZNIEFF situées en périphérie de l'aire d'étude immeédiate sont principalement concernées par des milieux et espéces de pelouses calcicoles et de zones humides. Par conséquent, l'aire d'étude immédiate
caractérisée majoritairement par des terres agricoles, n’est guére attractive pour ces corteges.
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1.3.2 Gestion contractuelle du patrimoine naturel

1.3.2.1 Leréseau Natura 2000

Les Zones de Protection Spéciale (ZPS), désignées en application de la directive européenne 2009/147/CE dite
directive « Oiseaux » et les Zones Spéciales de Conservation (ZSC + SIC + pSIC), désignées en application de la
directive européenne 92/43/CEE dite directive « Habitats » constituent le réseau Natura 2000.

Deux sites Natura 2000 sont compris dans un rayon de 20 kilométres autour de l'aire d'étude immédiate.

1.3.2.2  Les Parcs Naturels Régionaux

Les Parcs Naturels Régionaux (P.N.R.) sont des territoires ruraux habités, reconnus au niveau national pour leur
forte valeur patrimoniale et paysageére. Ils s'organisent autour d'un projet concerté de développement durable,
fondé sur la protection et la valorisation de son patrimoine. lls sont classés par décret du Premier Ministre pour
une durée de douze ans renouvelable.

L'aire d’étude immédiate n'est concernée par aucun PNR dans un rayon de 10 kilométres.

1.3.2.3 Les Espaces Naturels Sensibles (ENS)
Plusieurs sites sont inscrits au titre des ENS qui sont des propriétés du Département de 'Aisne.

Un ENS est présent a moins de 5 km de I'aire d’étude immédiate.

1.3.2.4 Les sites du Conservatoire des Espaces Naturels (CEN)

Les sites du Conservatoire des Espaces Naturels de Picardie (CENP). Les Conservatoires d'Espaces Naturels
(CEN) contribuent a préserver le patrimoine naturel et paysager par une approche concertée et un ancrage
territorial.

Plusieurs sites du CENP sont compris dans un rayon de 10 km autour de l'aire d'étude immédiate.
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ol Localisation des gestions contractuelles du patrimoine naturel
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Carte 3 : Zones de gestion contractuelle du patrimoine naturel
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Tableau 4 : Localisation description des gestions contractuelles du patrimoine naturel

Type d'inventaire

Site concerné

Distance par rapport au projet

Surface et caractéristiques générales

ZSC

FR2200357 nommée « Moyenne
vallée de la Somme »

2,80 km au nord

Surface : 1825 hectares

Ce long trongon de la vallée de la Somme comporte la zone des méandres d'axe général est/ouest entre Corbie et
Péronne. L'ensemble de la vallée, au role évident de corridor fluviatile, est une entité de forte cohésion et solidarité
écologique des milieux, liée aux équilibres trophiques, hydriques, biologiques, aux flux climatiques et migratoires

Aprés une époque historique d'exploitation active, quasiment sans végétation arbustive et arborée, d'étangs, de
tourberies, de marais fauché et paturé, ce sont donc les tremblants, roseliéres, saulaies et aulnaies, bétulaies sur
tourbe, qui structurent aujourd'hui les paysages de la vallée (tandis que disparaissent les habitats de prés
paratourbeux, de bas-marais et de moliniaies turficoles).

Les intéréts spécifiques sont par conséquent, nombreux et élevés, surtout floristiques (especes protégées, rares et
menacées). Les intéréts faunistiques n'en sont pas moindres, ornithologiques, entomologiques (Oxygastra curtisii),
herpétologiques et malacologiques dont des especes de la Directive (Vertigo moulinsiana, Vertigo angustior, Anisus
vorticulus).

ZPS

FR2212007, nommée « Etangs et
marais du bassin de la Somme »

2,90 km au nord

Surface : 5243 hectares

Ces portions de la vallée de la Somme entre Abbeville et Pargny comportent une zone de méandres entre Cléry-sur-
Somme et Corbie et un profil plus linéaire entre Corbie et Abbeville ainsi qu'a I'amont de Cléry-sur-Somme. Le
systeme de biefs formant les étangs de la Haute Somme constitue un régime des eaux particulier, ou la Somme
occupe la totalité de son lit majeur. Les hortillonnages d'Amiens constituent un exemple de marais apprivoisé
intégrant les aspects historiques, culturels et culturaux (maraichage) a un vaste réseau d'habitats aquatiques. Le site
comprend également I'unité tourbeuse de Boves (vallée de I'Avre qui présente les mémes systémes tourbeux que ceux
de la vallée de la Somme). L'ensemble du site, au role évident de corridor fluviatile migratoire, est une entité de forte
cohésion et solidarité écologique des milieux aquatiques et terrestres.

Ce site constitue un ensemble exceptionnel avec de nombreux intéréts spécifiques, notamment ornithologiques :
avifaune paludicole nicheuse (populations importantes de Blongios nain, Busard des roseaux, passereaux tels que la
Gorgebleue a miroir...), et plusieurs autres especes d'oiseaux menacés au niveau national (Sarcelle d'hiver, Canard
souchet...).

Outre les lieux favorables a la nidification, le réle des milieux aquatiques comme sites de halte migratoire est
fondamental pour les oiseaux d'eau.

ENS

Espace Naturel
Sensible

« Etangs de la Chaussée-Barrage »

4 km au nord-ouest

Surface : 21 hectares

Le site abrite quelques especes végétales remarquables telles I'Utriculaire, la Fougére des marais qui est trés
présente en vallée de la Somme, le Peucédan des marais et le Marisque. Deux oiseaux emblématiques des marais
nichent a proximité du site : le Blongios nain, le plus petit héron européen, et le Busard des roseaux ; tous deux vivent
dans les roseliéres, ils sont protégés en Europe et menacés de disparition.

Sites du CENP

La Montagne de Frise

2,90 km au nord-ouest

Surface : 9,76 hectares
Site aménagé pour la visite libre du public

Sorties nature et chantiers nature organisés par le Conservatoire
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Type d’inventaire Site concerné Distance par rapport au projet Surface et caractéristiques générales

Surface : 134,81 hectares

Les Marais communaux d’Eclusier-Vaux (Somme) sont situés dans le lit majeur de la Somme, dans le méandre de Frise
| Eclusier-Vaux, et font partie du vaste complexe de marais tourbeux alcalins de la Haute vallée de la Somme. Cet
espace naturel comprend 135 ha sur lesquels a été mis en place un contrat Natura 2000, afin de restaurer les milieux

Les Marais communaux 3,10 km au nord-ouest L o
ouverts par des opérations de déboisement.
Ces opérations de restauration permettent de retrouver des habitats caractéristiques des milieux tourbeux alcalins,
telle que la roseliére a Phragmite et Fougére des marais, ainsi que leurs cortéges d’espéces floristiques et faunistiques
associés.
Surface : 58,20 hectares
L’'Etang de Frise (Somme) est situé dans le lit majeur de la Somme, dans le méandre de Frise / Eclusier-Vaux, et fait
partie du vaste complexe de marais tourbeux alcalins de la Haute vallée de la Somme. Cet espace naturel comprend
s _ 59 ha sur lesquels a été mis en place un contrat Natura 2000, afin de restaurer les milieux ouverts par des opérations
L'étang de Frise 3,80 km au nord o
de déboisement.
Ces opérations de restauration permettent de retrouver des habitats caractéristiques des milieux tourbeux alcalins,
telle que la roseliére a Phragmite et Fougére des marais, ainsi que leurs corteges d'espéces floristiques et faunistiques
associes.
Surface : 21 hectares
Les étangs de la Chaussee-Barrage 4 kmau sud Propriété du Conseil Général de la Somme, cet espace naturel sensible est voué a devenir un lieu d'accueil et de
sensibilisation a la nature pour le public.
Sites du CENP
Surface : 5,30 hectares
Le Marais de Halles se situe au coeur de la Haute Vallée de la Somme sur la commune de Péronne (Somme). Ce marais
Le marais de Halles 4,90 km au nord-est appartenant aux habitants du hameau de Halles, est composé essentiellement de surfaces prairiales humides
! n I . . ’ . .
paturées par des chevaux. Le site abrite également ponctuellement des zones de bas marais. Des travaux ont permis
de restaurer le plan d'eau principal, et de créer des mares afin de favoriser les cortéges d’especes aquatiques
notamment.
Surface : 67,60 hectares
Le marais de Cappy 5,60 km au nord-ouest Les marais communaux de Cappy sont situés dans le lit majeur de la Somme, dans le méandre entre Bray-sur-Somme
!

et Eclusier-Vaux. lls sont constitués d'un vaste complexe d‘iflots plus ou moins tourbeux, ou I'on recense quelques
roselieres a fougéres des marais, roseliéres d’intérét patrimonial. Ce site est placé sous un contrat Natura 2000.

Surface : 10,96 hectares

Les larris de la Montagne d'Eclusier-Vaux vous donneront littéralement le vertige. Cette pente forte, caractéristique
Notre-Dame de Vaux 5,80 km au nord des larris, tout comme la craie affleurante et I'ensoleillement permettent la présence d'une végétation adaptée a la
pauvreté des sols et aux périodes de sécheresse. Cette flore, diverses especes d'insectes et d'autres animaux peuplant
ce site ne trouvent ainsi refuge que sur ces rares espaces naturels

Surface : 20,80 hectares

Le site présente un réseau tres intéressant de roseliéres, mégaphorbiaies et de boisements humides accueillant une
diversité importante d'espéces floristiques et faunistiques liées a ces milieux. Cet ensemble s’inscrit dans le vaste
réseau de roseliéres et de boisements humides présents en Haute-Somme.

L'étang de Fargny 6 km au nord
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1.3.3 Protections réglementaires du patrimoine naturel

1.3.3.1 Les Réserves Naturelles Nationales (RNN), Régionales (RNR) ou Volontaire (RNV)

Les Réserves Naturelles Nationales (RNN), Régionales (RNR) sont des espaces naturels protégeant un
patrimoine naturel remarquable par une réglementation adaptée prenant également en compte le contexte
local.

L'aire d’étude immédiate n'est concernée par aucune réserve naturelle dans un rayon de 10 kilométres.

1.3.3.2  Les Réserves Biologiques Dirigées (RBD)

Les Réserves Biologiques Dirigées (RBD) ont pour objectif la conservation de milieux et d'espéces
remarquables. Elles procurent a ce patrimoine naturel la protection réglementaire et la gestion spécifique
nécessaires a sa conservation efficace.

Aucune RBD n'est présente dans un rayon de 10 kilométres autour de I'aire d’étude immédiate.

1.3.3.3  Les Arrétés Préfectoraux de Protection de Biotope (APPB)
L'APPB a pour objectif la conservation des habitats des espéces animales et végétales protégées.

L'aire d’étude immédiate n'est concernée par aucun APPB dans un rayon de 10 kilométres.

1.3.4 Corridors écologiques

Cf. Carte. Corridors écologiques — SRCE-TVB Picardie.

La trame verte et bleue, mise en ceuvre réglementairement par le Grenelle de 'Environnement, a été déclinée
au niveau régional au travers du Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE). Cette déclinaison
régionale a fait I'objet d’'une enquéte publique mais n’a pas été validée par le Conseil Régional. Néanmoins, elle
constitue un « porter a connaissance ».

Des cartographies sont disponibles sur le site web consacré a la TVB en région Picardie (http://www.tvb-

picardie.fr/) (cf.Carte 5).

L'aire d'étude immédiate, essentiellement agricole, n’est concernée par aucun réservoir de biodiversité
ainsi que par aucun corridor écologique.

Le réservoir de biodiversité le plus proche est la moyenne vallée de la Somme, a environ 2,90 kilométres au
nord de I'aire d'étude immédiate englobant le réservoir de biodiversité des cours d'eau.

Les corridors les plus proches sont :

- Un corridor valléen multitrame a environ 2,90 kilométres au nord, suivant un axe est-ouest
(moyenne vallée de la Somme) ;

- Un corridor des milieux ouverts calcicoles a environ 2,9 kilométres au nord-ouest, qui est situé sur les
versants au sud-ouest du Marais d'Eclusier, il est constitué par une succession de boisements (Bois
Nanteuil) entre autres;

- Un corridor prairial et bocager a environ 4,60 kilométres au nord-ouest, qui est constitué d'un
boisement "Bois Nicole" au lieu-dit "Montagne d'Eclusier".

Précisons que la fonctionnalité des 2 derniers corridors est réduite.

@whére Projet éolien de Sole de Fours -Volet écologique de I'étude d'impact Novembre 2018

1.3.5 Zones a dominantes humides

Le SDAGE du bassin Artois Picardie 2010-2015 a défini comme enjeu la préservation et la restauration des
zones humides. Le géme programme d'interventions de I'’Agence de I'Eau Artois-Picardie prévoit une
participation financiére en faveur des actions visant a la réhabilitation des zones humides et a la gestion durable
de ces espaces. Le SDAGE 2016-2021 reprend ces objectifs et appuie les efforts de préservation et de
restauration de ces milieux. Mais la loi, les reglements, les documents de programmation et de planification ne
suffisent pas. Encore faut-il, pour agir efficacement, savoir oU intervenir. C'est pourquoi, dans le cadre de sa
politique en faveur des zones humides, I'agence de I'eau a souhaité se doter d'une cartographie au 1 / 50
oooe.Cette cartographie a été établie a partir de photographies aériennes et de contrdles de terrain par le
bureau d’études SIRS. Ce travail, sous maitrise d’ouvrage de I’Agence de I'Eau, a été validé par un comité de
suivi associant des experts zones humides, les DREAL et les chambres régionales d’agriculture.

Sur la base de cette cartographie, aucune zone a dominante humide n’est concernée par le projet

1.3.6 Conclusion sur le contexte écologique

La synthése du contexte écologique montre que les Aires d’'Etude Immédiates (AEI) :

- ne comprennent aucun zonage d’inventaire du patrimoine naturel ;

- ne comprennent aucun périmétre de gestion contractuelle du patrimoine naturel ;

- nesontinscrites dans aucune zone de protection réglementaire du patrimoine naturel ;

- ne comprennent aucun corridor et/ou réservoir de biodiversité désigné dans le SRCE Picardie ;

- ne comprennent aucune zone a dominante humide.
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Carte 5 : Corridors écologiques - SRCE TVB Picardie.
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2 FLORE ET VEGETATIONS « NATURELLES »

Les méthodologies adoptées pour I'étude des habitats naturels et de la flore suivent la chronologie suivante :
e relevésdeterrain;
e traitement et analyse des données;

e évaluation des enjeux écologiques.

2.1 Méthodologie

2.1.1 Caractérisation des végétations

Le diagnostic phytocoenotique a été réalisé a partir des méthodes classiques de la phytosociologie sigmatiste.

La démarche phytosociologique repose sur lidentification de communautés végétales répétitives et
homogénes d'un point de vue floristique, écologique, dynamique et phytogéographique. Cette science des
groupements végétaux (= syntaxons), est ordonnée en un systéme hierarchisé (synsysteme), comme le sont les
espéces végetales en botanique, ou I'association végétale est I'unité de base.

L'association végétale est définie comme une communauté végétale plus ou moins diversifiée sur le plan
structural et architectural, mais extrémement homogéne dans ses conditions écologiques stationnelles.
Chaque association végétale est donc une combinaison originale d'espéces dont certaines, dites
caractéristiques, lui sont plus particuliérement liées.

Ce systéme hiérarchisé comprend des unités de rangs hiérarchiques progressivement plus élevés et moins
précises, de I'association (voire de la sous-association), a la classe, chacune de ces unités hiérarchiques étant
identifiée par un suffixe particulier.

La caractérisation des végétations est généralement réalisée a partir de relevés de terrain (relevés
phytosociologiques). Le relevé phytosociologique est un inventaire floristique exhaustif réalisé sur une surface
suffisamment grande et homogéne d'un point de vue de la composition floristique et des conditions
écologiques. Chaque espeéce relevée se voit alors affectée de coefficients quantitatifs et qualitatifs (coefficients
d'abondance/dominance et de sociabilité).

Au final, les relevés sont alors comparés a ceux de référence a partir de la bibliographie disponible. Pour
certaines végétations habituelles et facilement repérables sur le terrain, le rattachement syntaxonomique peut
étre réalisé sans relevé.

Lorsque la typicité des végétations ne permet pas une caractérisation au niveau de l'association, ce qui est
souvent le cas pour les milieux dégradés (pression anthropique importante) ou récents, seuls des rangs
supérieurs, comme l'alliance ou l'ordre, peuvent alors étre précisés. Par ailleurs, en fonction de la surface de
I"aire d'étude immédiate et hors cas particuliers (végétation de haut niveau d’enjeu), les micro-habitats ne sont
pas toujours caractérisés, ni cartographiés. Enfin certaines végétations artificielles ne sont rattachables a aucun
syntaxon.

Les végétations de I'aire d’étude immédiate sont décrites sous forme de tableau synthétique comprenant les
rubriques suivantes :
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e Végétations: nom francais de la végétation. Une végétation correspond généralement a un syntaxon
au sens phytosociologique. Toutefois, en fonction du degré de précision recherché cartographiquement
et des difficultés de caractérisation de certaines végétations (typicités), une végétation peut
comprendre plusieurs syntaxons ;

e Syntaxons représentatifs: intitulé des groupements végétaux selon la nomenclature
phytosociologique. Hors cas particuliers, les micro-habitats ne sont généralement pas caractérisés ;

e Code EUNIS : codes EUNIS des habitats concernés par le syntaxon. La classification des habitats EUNIS
est aujourd’hui devenue une classification de référence au niveau européen qui remplace la
classification CORINE Biotopes ;

e Directive « Habitats » : habitat inscrit a I'annexe | de la directive « Habitats Faune Flore » 92/43/CEE ;

e Description et localisation: physionomies, facteurs écologiques, facteurs anthropiques, especes
dominantes, localisation sur I'aire d’étude immédiate...

e Corteges floristiques: espéces caractéristiques de chaque syntaxon et autres espéeces (espéces
compagnes etc.).

Le statut de I'ensemble des végétations recensées est indiqué en annexe 2.

2.1.2 Recueil des données flore

2.1.2.1 Données bibliographiques

A partir du portail des données communales de la DREAL Hauts-de-France, nous avons réalisé une extraction
des données liées aux especes végétale dans un rayon de 10 km autour du projet. Nous avons restreint cette
requéte aux especes menacées et/ou protégées. Ces especes sont listées ci-dessous :

e Ache rampante (Apium repens (Jacq.) Lag.) Menacé (vulnérable) - Trés rare ;

e Cigué aquatique (Cicuta virosa L.) Menacé (en danger critique d'extinction) — Exceptionnel ;

e Dryoptéris a crétes (Dryopteris cristata (L.) A. Gray) Menacé (en danger) - Trés rare ;

e Orchis grenouille (Coeloglossum viride (L.) Hartm.) Menacé (en danger critique d'extinction) —
Exceptionnel;

e Parnassie des marais (Parnassia palustris L.) Menacé (vulnérable) — Rare ;

e Polypode du chéne (Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman) Menacé (en danger critique d'extinction)
— Exceptionnel;

e Scirpe épingle ; Héléocharis épingle (Eleocharis acicularis (L.) Roem. et Schult.) Menacé (vulnérable) -
Trésrare;

e Sénecon des marais (Senecio paludosus L.) Menacé (vulnérable) - Trés rare ;

e Seslérie bleuatre (Sesleria caerulea (L.) Ard.) Menacé (vulnérable) - Trés rare

Aucune de ces espéces ne présente d'écologie compatible avec les milieux qui composent les zones d'étude.
Leur présence y est donc fortement improbable.


http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=8214
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=8235
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=3228
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=13372
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=6185
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=3178
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=11249
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=10413
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/espic/index.php?get_idcdnom3=12406

26

2.1.2.2 Données de terrains collectées par Ecosphére

Les inventaires botaniques concernent la flore vasculaire. S'agissant des bryophytes, hors cahier des charges
spécifique, les inventaires concernent uniquement les espéces légalement protégées au niveau national.

Les prospections floristiques ont été réalisées le 3 et 25 mai et le 1er septembre 2016. L'étude qualitative a
consisté a dresser une liste générale des especes végétales aussi exhaustive que possible au niveau de I'aire
d'étude immédiate (183 ha). (cf. Annexe 1). Le niveau taxonomique retenu est celui de la sous-espéce (subsp.),
quand il existe. La notion de forme et/ou de variété n’est pas retenue.

A cet effet, I'ensemble de l'aire d’étude immédiate (183 hectares) a été parcouru. Les parcelles de cultures,
omniprésentes au sein de |'aire d’étude immédiate, présentent généralement des faibles enjeux floristiques
(usage d’'herbicides). Ces dernieres ont donc fait 'objet d'un échantillonnage, en particulier en bordure de
parcelles oU les végétations compagnes des cultures s'expriment généralement le mieux.

2.1.3 Evaluation des enjeux de conservation

Les enjeux spécifiques régionaux liés aux espéces végétales et aux végétations sont définis en priorité en
prenant en compte les critéres de menaces régionaux (degrés de menace selon la méthodologie UICN). A
défaut, en I'absence de degrés de menace, les critéres de rareté (indices de raretés régionaux) sont utilisés. Cing
niveaux d’enjeu sont ainsi définis pour chaque thématique : trés fort, fort, assez fort, moyen, faible (cf.Tableau

5).

Tableau 5 : Méthode d’attribution des enjeux spécifiques régionaux
Menace régionale
(liste rouge UICN)
CR (En danger critique)
EN (En danger)

Enjeu spécifique régional

Tres fort

VU (Vulnérable) Assez fort
NT (Quasi-menace) Moyen
LC (Préoccupation mineure) Faible

DD (insuffisamment documenté),

; S . ibl
NE (Non Evalué) « dire d'expert » si possible

Dans les Hauts-de-France, les végétations et la flore vasculaire bénéficient de degrés de menace régionaux. Les
références utilisées sont les suivantes :

e pour les habitats naturels : CBNBI - Liste des végétations du nord-ouest de la France avec évaluation
patrimoniale et correspondance vers les typologies EUNIS et Cahiers d'habitats - Version 1.2. du
14/10/2016;

e pour la flore vasculaire : CBNBI - Liste des plantes vasculaires (Ptéridophytes et Spermatophytes) citées
en Haute-Normandie, Nord - Pas de Calais et Picardie - Version 2.7 du 25/08/2016.

Dans un second temps, ces enjeux régionaux sont contextualisés a I'échelle de I'aire d’étude immédiate. Il s'agit
des enjeux spécifiques stationnels. Ces derniers constituent la pondération éventuelle des enjeux régionaux (a
la hausse ou a la baisse) suivant des critéres de pondération reposant pour les habitats naturels sur leur état de
conservation, leur typicité, leur ancienneté/maturité... et pour les espéces sur leur rareté infra-régionale, leur
endémisme, la dynamique de leur population, leur état de conservation...Au final, on peut évaluer I'enjeu
multispécifique stationnel d'un cortége floristique en prenant en considération I'enjeu spécifique stationnel des

Projet éolien de Sole de Fours
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espéces constitutives d'un habitat. Pour ce faire, il est nécessaire de prendre en compte une combinaison
d’espéces a enjeu au sein d'un méme habitat.

Tableau 6 : Méthode d’attribution des enjeux multispécifiques stationnels
Critéres retenusi Enjeu multispécifique stationnel
1 espece a enjeu spécifique stationnel « Trés fort »
2 espéces a enjeu spécifique stationnel « Fort »
1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Fort »
4 espéces a enjeu spécifique stationnel « Assez fort »

1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Assez fort » Assez fort
6 espéces a enjeu spécifique stationnel « Moyen »

1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Moyen » Moyen
Autres cas Faible

L'enjeu spécifique ou multispécifique stationnel est ensuite appliqué aux habitats d’espéce(s) concernés pour
conduire aux enjeux stationnels selon les modalités suivantes :

e si I'habitat est favorable de fagon homogéne : le niveau d’enjeu s'applique a I'ensemble de I'habitat
d’espece;

e si I'habitat est favorable de facon partielle: le niveau d’enjeu s'applique a une partie de I'habitat
d'espéce;

e sinon, I'enjeu s’applique a la station.
2.1.4 Cartographie

Les espéces végétales cartographiées sont :

o celles Iégalement protégées au niveau régional et national (arrété du 20 janvier 1982, modifié par
I'arrété du 23 mai 2013);

e les bryophytes protégées au niveau national (arrété du 23 mai 2013) ;
e cellesdont le niveau d’enjeu est a minima de niveau « moyen » (cf. § précédent).

La cartographie des végétations ne concerne que celles observables au moment de l'inventaire (absence
d’approche dynamique). Les limites des végétations ont été relevées sur un fond cartographique a une échelle
adaptée. Les végétations dont le niveau d’enjeu est au minimum « moyen » font également |'objet d'une
cartographie distincte.

* A adapter par groupe et par région.
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2.2 Description des végétations

Cf. Carte. Végétations.
8 végétations principales ont été identifiées au sein de I'aire d’étude immédiate :
e Végétations rases des sols tassés ;
e Frichesrudérales;
e Prairie de fauche eutrophile et mésophile ;
e Ourlet calcicole;
e Haie mésophile rudérale;
e Fourré arbustif de recolonisation ;
e Boisement mésophile rudéral ;

e Végétation commensale des cultures.
Ces végétations sont présentées sous forme de tableau synthétique (cf. tableau page suivante).

» Plus de 95 % de la surface de I'aire d’étude immédiate est occupée par des cultures intensives. Un
boisement rudéral, deux prairies eutrophiles, des ourlets calcicoles ainsi qu'un fourré arbustif sont
néanmoins présents au sein de l'aire d'étude immédiate est. Des haies sont observables en bordure de
chemins.
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Tableau 7 : Végétations de laire d’étude immédiate
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mésophile

Rumex obtusifolius traduit un début de dynamique vers la
friche nitrophile rudérale. Cette derniére est rattachée a
I'association du Heracleo sphondylii - Brometum hordeacei
B. Foucault ex B. Foucault 2008.

Directive
Végétations Syntaxons représentatifs Code EUNIS | «Habitats» Description et localisation Corteges floristiques
(Ann. 1)
Espéces caractéristiques
Polygono arenastri - Coronopodion 1: Végétations pionniéres nitroclines rases et clairsemées | (1) : Matricaire discoide (Matricaria discoidea), Matricaire camomille
squamati Braun-Blang. ex G. Sissingh E1E des sols tassés par piétinement : chemins agricoles. (Matricaria recutica), Capselle bourse-a-pasteur (Capsella bursa-pastoris),
1969 (1) ' Sisymbre officinal (Sisymbrium officinale), Renouée des oiseaux
e . Polygonum aviculare)...
Végétations rases des sols tasses - (Polyg )
Ec 1o 2: Végétation graminéenne nitrocline moins tassée que la
Lolio perennis - Plantaginion majoris G. > précédente et se développant sur les chemins moins
Sissingh 1969 (2) fréquentés. (2): Plantain a larges feuilles (Plantago major), Verveine officinale
(Verbena officinalis), Ray-grass anglais (Lolium perenne), Paturin annuel
(Poa annua), Tréfle rampant (Trifolium repens)...
Espéces caractéristiques :
(1): Chiendent commun (Elymus repens), Liseron des champs
(Convolvulus arvensis), Préle des champs (Equisetum arvense), Ortie
e . . , . . dioique (Urtica dioica), Laiteron des champs (Sonchus arvensis).
Végétation vivace graminéenne mésophile et eutrophile
des bords de chemins et routes en contact avec les . . . )
o, . (2): Grande Bardane (Actium lappa), Petite Bardane (Artium minus),
cultures, dominée par le Chiendent commun (Elymus " ) e . .
e , Ballote fétide (Ballota nigra subsp. meridionalis), Lamier blanc (Lamium
. . repens) (1). La seconde végétation se compose d'un , .. . L , .
Convolvulo arvensis -  Agropyrion \ ; T R . album), Renouée du Japon (Fallopia japonica), Picride fausse-éperviere
o l1.53 cortége plus typique des milieux rudéralisés nitrophiles R : L . .
repentis Gors 1966 (1) 2, . ) (Picris hieracioides), Panais cultivé (Pastinaca sativa), Carotte sauvage
localisée aux abords du terrain de moto-cross (2). Enfin . .
. q . Y ae e L (Daucus carota), Stramoine commune (Datura stramonium).
Friches rudérales - . - une derniére végétation est difficilement caractérisable,
Arctienion  lappae  Rivas  Mart., l1.52 .
. . elle se compose d'especes compagnes des cultures et . . . s -
Bascones, T.E. Diaz, Fern. Gonz. & o . . . . Espéces présentes au sein de la végétation non caractérisable :
- d'espéces annuelles et bisannuelles de friches nitrophiles. A P
Loidi 1991 (2) 1.3 , . , o Amaranthe réfléchie (Amaranthus retroflexus), Chénopode blanc
Elle est le résultat de I'abandon momentanée des activités . . . . .
o R (Chenopodium album), Armoise commune (Artemisia vulgaris), Panic
du moto-cross (cf. Chenopodietalia albi Tixen & W. . . i . .
. o " | pied-de-coq (Echinochloa crus-galli), Morelle noire (Solanum nigrum),
Lohmeyer ex von Rochow 1951 et Sisymbrietalia officinalis . X . ) .
; . Patience a feuilles obtuses (Rumex obtusifolius), Véronique de Perse
J. Tixen ex Gors 1966). ) . . S .
(Veronica persica), Petite Mauve (Malva neglecta), Ortie dioique (Urtica
dioica), Matricaire camomille (Matricaria recutita), Renouée des oiseaux
(Polygonum aviculare), Stramoine commune (Datura stramonium),
Réséda des teinturiers (Reseda luteola)....
Lo . , Espéces caractéristiques : Fromental élevé (Arrhenatherum elatius),
Végétation haute et trés dense dans laquelle les Poacées s )
i Dactyle aggloméré (Dactylis glomerata), Brome mou (Bromus
dominent largement. )
. hordeaceus), Oseille sauvage (Rumex acetosa), Berce commune
Présente dans 2 secteurs dont une est fortement . . . .
T, , } (Heracleum sphondylium), Vulpin des prés (Alopecurus pratensis).
Prairie de fauche eutrophile et rudéralisée. La présence de Heracleum sphondylium et
Arrhenatherion elatioris W. Koch 1926 E2.22 6510-7

Autres espéces: Patience a feuilles obtuses (Rumex obtusifolius),
Houlque (Holcus lanatus), Fétuque (Festuca
arundinacea), Paturin commun (Poa trivialis), Renoncule rampante
(Ranunculus repens)...

laineuse roseau
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présente sur les marges des zones cultivées

Directive
Végétations Syntaxons représentatifs Code EUNIS | «Habitats» Description et localisation Corteges floristiques
(Ann. 1)
Espéces caractéristiques : Origan commun (Origanum vulgare subsp.
\ . \ . vulgare), Aigremoine eupatoire (Agrimonia eupatoria), Knautie des
Cortege diversifié d'espéces d'ourlet calcicoles et de gare), Aig . >upat ( g  Supator )i
o . . o s champs (Knautia arvensis), Millepertuis perforé (Hypericum perforatum).
) ] prairies mésophiles. Végétation dense et peu stratifiée.
Ourlet calcicole Centavreo _nemoralis - Origanetum E5.22 6210 Ourlet linéaire au sein d'une berme routiére. Présent Autres espéces : Centaurée jacée (Centaurea jacea), Lotier corniculé
[ 1 i . ’ a L . .
vulgaris B. FOUC?Ult’ Frileux & Wattez in ° €galement a proximité du terrain de moto-cross, en (Lotus corniculatus subs Jcorniculatus) Petijt bOL;ca e (Pimpinella
B. Foucault & Frileux 1983 contact avec le fourré arbustif et la friche rudérale. Notons . arus: subsp. o . g pine
Ue la végétation sur ce secteur est perturbée (décharge) saxifraga), Achillée millefeuillle (Achillea millefolium), Luzerne lupuline
q 9 9¢). (Medicago lupulina), Fromental élevé (Arrhenatherum elatius), Odontite
tardive (odontites vernus subsp. serotinus),
Espéces caractéristiques : Sureau noir (Sambucus nigra), Aubépine a un
style (Crataegus monogyna), Orme champétre (Ulmus minor), Fréne
. . . Végétation mésophile, de strate arbustive a arborée, assez | commun (Fraxinus excelsior), Prunellier (Prunus spinosa), Saule marsault
o, . , Fraxino excelsioris - Sambucetum nigrae F3.11 . N . )
Haie mésophile rudérale . - pauvre en espéces sur sol particulierement riche en | (Salix caprea).
B. Foucault 1992 nom. inval. (art. 30, 5) . . .
nutriments. Elle présente sous forme de haies et est en
contact direct avec les cultures et friches. Autres espéces : Noisetier commun (Corylus avellana), Ortie dioique
(Urtica dioica), Gaillet gratteron (Galium aparine)...
Espéces caractéristiques : Sureau noir (Sambucus nigra), Fréne commun
(Fraxinus excelsior), Orme champétre (Ulmus minor), Aubépine a un style
(Crataegus monogyna), Prunellier (Prunus spinosa), Saule marsault (Salix
e . - . capreaq).
. . . . Végétation arbustive sous forme de fructicée, caractérisée prea)
. . . Carpino betuli - Prunion spinosae H.E. . T S . .
Fourré arbustif rudéral Gs.85 - par un cortége diversifié. Il s'agit d'un fourré arbustif de . . . .
Weber 1974 , . . \ Ny Autres espéces: Rosier des chiens (Rosa canina), Ronce frutescente
I'ourlet calcicole encore présent a proximiteé. . o \
(Rubus fructicosus), Noisetier commun (Corylus avellana), Troéne
commun (Ligustrum vulgare), Cornouiller sanguin (Cornus sanguinea),
Clématite des haies (Clematis vitalba), Fusain d'Europe (Euonymus
europaeus)...
T . o Fréne commun (Fraxinus excelsior), Charme commun (Carpinus betulus),
Végétation forestiére dominée par le Charme commun et o . P
A \ . . Orme champétre (Ulmus minor), Aubépine a un style (Crataegus
le Fréne commun des sols a bonne réserve hydrique. La A ) oo
, . . monogyna), Sureau noir (Sambucus nigra), Noisetier (Corylus avellana),
strate herbacée est caractérisée par des espéces telles que o . )
. . . . A . N Erable sycomore (Acer pseudoplatanus), Merisier (Prunus avium), Fusain
. . . Cf. Fraxino excelsioris - Quercion roboris la Ficaire, I'Anémone sylvie et la Benoite commune. La . . . .
Boisement frais rudéral G1.A1/G1.A2 9160/NC o N . d'Europe (Euonymus europaeus), Gaillet gratteron (Galium aparine),
Rameau ex J.M. Royer et al. 2006 proximité des cultures entraine un apport important N . . .
. . . , o o Benoite commune (Geum urbanum), Ficaire (Ranunculus ficaria), Lierre
d'intrants qui se traduit par l'apparition d'espéces . . . \ .
, ) . ) .| grimpant (Hedera helix), Géranium herbe-a-Robert (Geranium
nitrophiles (Gaillet gratteron, Grande Ortie) occupant ainsi ) . . ) .
. , robertianum), Petite pervenche (Vinca minor), Gouet tacheté (Arum
une grande partie de la strate herbacée. .
maculatum), Lierre terrestre (Glechoma hederacea)....
Especes caractéristiques: Amaranthe hybride (Amaranthus hybridus),
Lamier pourpre (Lamium purpureum), Matricaire inodore (Matricaria
maritima subsp. inodora), Renouée a feuilles de patience (Persicaria
e . . \ . . lapathifolia), Mercuriale annuelle (Mercurialis annua
Végétation thérophytique (especes annuelles) nitrophile, pathifolia), ( )
Végétation commensale des | Chenopodietalia albi Tixen & W. commensale des cultures sarclées (betterave, pomme de . . . .
1.3 - . . ST Autres espéces: Laiteron des champs (Sonchus arvensis), Chénopode
cultures Lohmeyer ex von Rochow 1951 terre) et non sarclées (blé). Elle est principalement

blanc (Chenopodium album subsp. album), Euphorbe réveil-matin
(Euphorbia helioscopia), Polygonum aviculare subsp. aviculare), Vulpin
des champs (Alopecurus myosuroides), Renouée faux-liseron (Fallopia
convolvulus), Pensée des champs (Viola arvensis), Grand coquelicot
(Papaver rhoeas), Matricaire camomille (Matricaria recutita)...

Projet éolien de Sole de Fours

@whére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

Novembre 2018




Etude d’'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

30

la Somme (80)

Figure 2 : Quelques végétations de l'aire d'étude immédiate

(Photos Caroline Lucas - ©Ecotheme)

Végétation rase des sols tassés du Lolio perennis - Plantaginion majoris G. Sissingh 1969 et du Polygono arenastri -
Coronopodion squamati Braun-Blang. ex G. Sissingh 1969

Friche rudérale au sein du terrain de moto-cross Prairie de fauche eutrophile et mésophile de I'Arrhenatherion elatioris W. Koch 1926
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Ourlet calcicole du Centaureo nemoralis - Origanetum vulgaris B. Foucault, Frileux & Wattez in B. Foucault &

Prairie de fauche eutrophile du Heracleo sphondylii - Brometum hordeacei B. Foucault ex B. Foucault 2008. Frileux 1983

Haie mésophile rudérale du Fraxino excelsioris - Sambucetum nigrae B. Foucault 1991 nom. inval. (art. 30, 5) Fourré arbustif rudéram du Carpino betuli - Prunion spinosae H.E. Weber 1974
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Boisement frais rudéral (Cf. Fraxino excelsioris - Quercion roboris Rameau ex J.M. Royer et al. 2006) Végétation compagne des cultures Chenopodietalia albi Tixen & W. Lohmeyer ex von Rochow 1951
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2.3 Enjeux

Les enjeux floristiques et phytoécologiques sont évalués et cartographiés a I'échelle de I'aire d’étude immédiate.

Cf. Carte. Espéce végétale protégée et végétation d’enjeu.
2.3.1 Enjeux stationnels

2.3.1.1 Espéces végétales

2.3.1.2 Végétations
Renouée du Japon (Fallopia japonica)

2.3.2 Enjeux fonctionnels

Il s'agit d’'un milieu sous pression agricole situé au cceur d'une entité paysagére a vocation agricole.

2.3.3 Enjeuxréglementaires

2.4 Espéces végétales exotiques envahissantes

Neuf especes végétales exotiques envahissantes ont été inventoriées sur l'aire d'étude immédiate. Ne sont Buddléia de David (Buddleja davidii)
représentées cartographiquement que les espéeces envahissantes avérées et les especes envahissantes non avérées
mais présentant localement un caractére envahissant.

Dans notre cas, seules les avérées sont prises en compte: Buddléia de David (Buddleja davidii), Stramoine
commune (Datura stramonium) et Renouée du Japon (Fallopia japonica).

Figure 3 : Espéces végétales exotiques envahissantes

(Photos Christophe Galet et Caroline Lucas - © Ecothéme)
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3 FAUNE

| 3.1 Méthodologie

3.1.1 Principes généraux

3.1.1.1 Groupes inventoriés

Compte tenu de la nature du projet, I'étude de la faune a porté principalement sur les oiseaux et les
chiroptéres (chauves-souris) fréquentant le site concerné par le projet et ses abords immédiats constituant
I'aire d’étude immédiate. Cependant, un inventaire des autres groupes faunistiques a également été effectué. Il
a concerné les mammiféres terrestres, les reptiles et amphibiens, les lépidoptéres rhopalocéres (papillons de
jour), les odonates (libellules) et les orthopteéres (criquets, grillons, sauterelles).

Pour les oiseaux, les passages ont été organisés de maniére a couvrir les périodes de reproduction, migration et
hivernage. Cependant, I'étude de ces phénomeénes reste difficile compte tenu des variations interannuelles
dans les dates de passage et dans les effectifs. De la méme maniére, la fréquentation par les chauves-souris est
liée aux conditions météorologiques, a la saison et parfois méme a I'année, certaines étant plus favorables a
I’émergence d'insectes constituant la majeure partie de leur ressource alimentaire.

3.1.1.2 Recherches bibliographiques

Outre les données provenant de I'analyse du contexte écologique (ZNIEFF, Natura 2000...), une recherche
bibliographique spécifique sur les oiseaux et les chiroptéres a été menée. Elle a consisté a :

e consulter les bases des données en ligne :

» base communale de la DREAL Hauts de France sur http://www.donnees.picardie.developpement-
durable.gouv.fr/patnat/liste_patnat.php?#tabs-2 ;. Cependant, un message d'alerte informe toutefois que
certaines espéces considérées comme sensibles n'apparaissent pas dans la base affichée et n‘ont donc pas
pu étre saisies ; en outre, aucun statut (reproducteur, migrateur, hivernant...) spécifique local n’est précisé
d’aprés la DREAL rendant I'exploitation de ces données délicate...

» base de I'INPN sur https://inpn.mnhn.fr/collTerr/commune/60545/tab/especes ; la requéte a été formulée sur
les communes concernées par le projet. Les données recueillies étaient bien souvent antérieures a celles
affichées via la DREAL et/ou nettement incompletes;

» effectuer des requétes dans la base de données de Picardie Nature, association réalisant des inventaires
faunistiques a I'échelle de la région Picardie.
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3.1.2 Inventaires des oiseaux

Cf. Carte. Localisation des transects et des points d’écoute pour les inventaires de l‘avifaune.
Les inventaires ornithologiques ont été réalisés a partir de janvier 2016 jusqu’a juin 2018:
e 4 sessions en période hivernale : 25/01/2016, 03/02/2016 et 17/02/2016 et 12/01/2018;

e 4 sessions en période de migration prénuptiale (printemps) : 23/03/2016, 15/04/2016, 03/04/2017 et
14/04/2017 ;

e g sessions en période de reproduction : 15/04/2016, 26/05/2016, 10/06/2016, 07/07/2016, 24/04/2017,
04/05/2017, 24/04/2018, 30/05/2018 et 13/06/2018.Les espéces nicheuses ont été relevées par le biais de
six points d'IPA et par le biais de transects diurnes et nocturnes ;

e 8 sessions en période de migration postnuptiale : 07/09/2016, 22/09/2016, 07/10/2016, 27/10/2016,
03/11/2016, 08/11/2016, 12/11/2016 et 18/10/2017

Le nombre de sessions d'inventaire est conforme au guide de préconisation pour la prise en compte des
enjeux avifaunistiques et chiroptérologiques en région Hauts-de-France.

3.1.2.1 Recueil de données : reproduction

L'analyse de la nidification se fonde sur 8 sessions de terrain spécifiquement consacrées et complétées par
des observations opportunistes réalisées lors des suivis chiroptérologiques. Les observations sont
considérées comme suffisamment précises pour localiser les espéces nicheuses.

Des méthodes de recensement par itinéraire-échantillon et points d'écoute ont été adaptées a I'aire d’étude
immédiate et aux especes susceptibles d’étre présentes. Pour la réalisation d'une étude d'impact en matiére de
projet éolien, Ecothéme-Agence Nord-Ouest Ecosphére s'inspire de plusieurs méthodes pour le recensement
des oiseaux:

e pour la majorité des oiseaux de la plaine agricole : 'aire d’étude immédiate a été parcourue a pied et en
véhicule (méthode de l'itinéraire-échantillon) afin de contacter toutes les especes a vue et a l'ouie. En
complément, des points d'écoute fixes (5 minutes) permettent d’améliorer le recensement sur certains
secteurs. L'ensemble des espéces patrimoniales a été systématiquement cartographié ;

e pourles oiseaux forestiers : des écoutes matinales ont été réalisées en lisiere des boisements présents a
proximité de l'aire d'étude immeédiate afin de réaliser un inventaire le plus exhaustif possible des
nicheurs;

e pour les rapaces nocturnes : des écoutes et itinéraires nocturnes ont été effectués le long des routes et
chemins, aux abords des boisements et dans les villages ;

e pour I'CEdicnéme criard : une recherche diurne des parcelles favorables a I'accueil de I'espece (cultures
tardives, friches) a été pratiquée. Cette méthode a été doublée de I'utilisation de la repasse (diffusion
du chant de 'espéce pour provoquer une réaction sonore d’éventuels oiseaux) en bordure des mémes
parcelles. A I'automne, un itinéraire a pied au sein des cultures a été effectué afin de localiser et de
dénombrer d’éventuels regroupements postnuptiaux.
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> Les prospections permettent de disposer d’une liste des espéces nicheuses proche de I’exhaustivité
sur les aires d’étude immédiate et rapprochée. Une liste relativement compléte des espéces
nicheuses est également fournie aux abords dans un rayon de quelques kilomeétres.

Les nids et / ou territoires de nidification des oiseaux présentant un enjeu spécifique stationnel de niveau
au moins « assez fort » ont été cartographiés.

En outre, les relevés de terrain ont permis de relever des comportements permettant de statuer sur la
reproduction locale des especes selon les codes précisés ci-apres. Il s'agit de codes recommandés et utilisés
notamment dans le cadre de I'établissement des atlas d'oiseaux nicheurs en Europe.

Tableau 8 : Statut de reproduction des oiseaux

Statut de

. Comportement associé
reproduction

Espéce observée durant la saison de reproduction dans un habitat favorable a la nidification

Possible Male chanteur (ou cris de nidification) en période de reproduction

Couple observé dans un habitat favorable durant la saison de reproduction

Chant répété sur un méme site a 8 jours d'intervalle au moins (période et milieu favorable)

Couple observé (période et milieu favorable)

Probable Comportement de cri et d’'alarme — Défense du territoire

Parades nuptiales

Transport de matériaux, creusement d’une cavité

Comportement révélateur d'une reproduction en cours (adulte feignant une blessure ou cherchant
a détourner |'attention)

Ponte, nid utilisé, nid avec ceufs et/ou jeunes

Certain Couvaison

Transport de nourriture ou de sacs fécaux

Nourrissage de jeune

Observation de jeune(s) non émancipé(s)

D’aprés les codes de 'EBCC (Atlas of European Breeding Birds - Hagemeijer & Blair, 1997)

Chaque espéce détectée a fait I'objet d'une précision de son statut de reproduction locale. Compte tenu de la
pression d'observation élevée mise en place en 2016, les especes qualifiées de nicheuses possibles ont été 6tées
de I'analyse des enjeux. Cette derniére repose donc sur les espéces nicheuses probables et certaines.

3.1.2.2 Recueil de données : migration et hivernage
L'analyse de la migration se fonde sur :
- les passages prénuptiaux (précédant la nidification) ;
- les passages postnuptiaux (suivant la nidification) ;

- les espéces migratrices et les éventuels couloirs de migration qui ont été étudiés de deux maniéres sur
le terrain :

o depuis plusieurs points d’observation fixes, permettant un large champ de vision ;

o des itinéraires a travers |'aire d’étude immédiate afin de recenser les espéces stationnant au
sein des cultures, et des bois, sur les haies...

Les oiseaux hivernants ont été recensés sur la base de plusieurs passages lors d‘itinéraires effectués au sein des
divers habitats cités plus haut.
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3.1.3 Inventaire des chiroptéres

Carte 10 : Localisation des transects actifs et des stations de suivis chiroptérologiques.
La méthodologie employée est fondée sur :

e une analyse de la bibliographie existante ;

e une analyse des entités paysagéres ;

e |'enregistrement des ultrasons émis par les chauves-souris en vol. Des prospections visuelles
(observations directes au coucher du soleil ou a I'aube) ont complété les écoutes ;

e enquétes aupres d’habitants, prospections de boisements favorables....

3.1.3.1 Analyse bibliographique et paysagere

L'objet de ce chapitre vise a déterminer le contexte chiroptérologique dans lequel s'inscrit I'aire d'étude
éloignée (= périmétre du projet éolien + ses environs dans un rayon de 20 kilometres).

Pour ce faire, les données synthétisées ici (données hivernale, données relatives aux gites de parturition et
données acoustiques) sont issues des prospections réalisées par les bénévoles de |'association Picardie Nature.

3.1.3.2 Recueil de données par enregistrement des ultrasons - Etude « au sol »

Outre |'analyse paysagere, bibliographique et la recherche de gites, |'expertise au sol est basée sur I'étude des
écholocations. La méthode des écoutes ultrasonores consiste a enregistrer les ultrasons émis par les chauves-
souris en vol. Elle permet avant tout de caractériser le peuplement local en fonction des différents
espaces/milieux présents sur le site.

La fréquentation par les chauves-souris sur un site donné est liée aux conditions météorologiques, a la saison et
parfois méme a l'année, certaines étant plus favorables a I'émergence d'insectes (partie principale de la
ressource alimentaire des chiropteres).

Deux techniques complémentaires ont été utilisées :

e -|'écoute active réalisée de facon nocturne par un bindbme. Ces soirées d'écoute active sur le terrain ont
lieu durant les trois premiéres heures de la nuit sur des points ou des parcours choisis en fonction des
caractéristiques topographiques, de I'occupation du sol, de la structure de la végétation, de la présence
de corridors écologiques et de liens fonctionnels entre différents sites attractifs... Ces soirées ont eu
lieu lors des sessions d’écoute passive. Ces prospections ont été faites a I'aide de détecteurs d'ultrasons
fonctionnant en hétérodyne et en expansion de temps (D240X, D980 ou DioooX Pettersson
Elektronik) ; I'écoute active est complémentaire de I'écoute passive et permet a |'expert de mieux
analyser les caractéristiques du terrain : fréquentation des linéaires de haies, flots boisés, recherche de
gites, etc. Les sonogrammes enregistrés durant les phases de terrain sont analysés a I'aide du logiciel
Batsound. La mesure de I'activité a par contre lieu avec I'écoute passive pour laquelle un protocole
représentatif du site est élaboré. Les données obtenues par les écoutes actives sont plutot d'ordre
qualitatif et permettent, a I'expert, de maitriser la connaissance du terrain. La localisation des points
d’enregistrement est représentée cartographiquement ci-aprés;

e - |'écoute passive a partir d'enregistreurs automatiques. Des systémes d'enregistrement automatique
d'ultrasons (SM4Bat, SM2Bat et Anabat) ont été déposés durant des nuits entiéres en divers points
représentatifs de l'aire d'étude (cf. plan d’échantillonnage ci-dessous). Les appareils permettent de
capter dans toute la bande d'émission des chauves-souris. Dés qu’un ultrason est détecté, il est
automatiquement enregistré. Les sonagrammes ont ensuite été analysés a I'aide des logiciels Analook

Projet éolien de Sole de Fours

Ec0sphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial Novembre 2018

o

et Batsound. La pose de ces systémes sur des nuits entiéres permet d’augmenter la pression de
prospection, d’améliorer les connaissances spécifiques locales et de quantifier I'activité des chauves-
souris. L'ensemble des milieux ont été échantillonnés par cette technique.

3.1.3.3 Pression de prospection

Les investigations « au sol » ont été menées lors de 13 sessions de terrain s'étalant a chaque fois sur 1 nuit,
présentant des conditions météorologiques globalement favorables et propices a I'observation de chiroptéres :

e 3 nuits correspondant au transit printanier le 16/05/2016, 24/04/2017 et le 04/05/2017 ;

e 5 nuits correspondant a la période de parturition le 07/07/2016, 14/06/2017, 29/06/2017, 17/07/2017 et
le 25/07/2017;

e 5 nuits correspondant a a période de migration transit automnal: le 22/09/2016,
03/10/2016,.18/09/2017, 03/10/2017, 09/10/2017

Au regard du contexte d'implantation du projet éolien et des données bibliographiques, on peut estimer que la
pression d'investigation peut étre jugée comme satisfaisante pour pouvoir juger de I'activité chiroptérologique
s'‘opérant dans I'AEI.

Le nombre de sessions d'inventaire est conforme au guide de préconisation pour la prise en compte des
enjeux avifaunistiques et chiroptérologiques en région Hauts-de-France.

3.1.3.4 Descriptif et justification des places de dépdéts des stations de monitoring passif des chiropteres
v' Point 1, 3: I'appareil a été installé au sein des cultures a distance des formations ligneuses. Il sagissait
ici d’évaluer I'activité chiroptérologique dans le contexte d’'implantation des machines correspondant

aux recommandations soit a plus de 200 m des structures ligneuses ;

v" Point 2: l'appareil a été installé a proximité d'une haie cynégétique traversant de vastes espaces
cultivés afin de juger de sa fonctionnalité en termes de corridor de vol ;

v Points 4 : I'appareil a été installé en lisiere du bosquet afin de juger de son attractivité en termes de
terrain de chasse;

v' Points 5: I'appareil a été installé au sein d'une friche constituant un terrain de chasse attractif ;
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v Points 6: I'appareil a été installé au sein d'une haie isolée afin de juger de sa fonctionnalité en termes
de terrain de chasse et/ou de juger si elle participe a un corridor de vol privilégié ;

v Points 7: I'appareil a été installé au sein d'une haie montrant un linéaire significatif afin de juger de sa
fonctionnalité en termes de terrain de chasse et/ou de juger si elle participe a un corridor de vol
privilégié ;

v Points 8: |'appareil a été installé au sein d’'une haie/bosquet montrant un linéaire significatif afin de
juger de sa fonctionnalité en termes de terrain de chasse et/ou de juger si elle participe a un corridor de
vol privilégié.

3.1.3.5 Mesure de I'activité

Pour cette étude, la mesure de I'activité des chiroptéres repose sur la métrique du contact : un contact est égal
a 5 secondes d'activité maximum et peut comprendre une (en général) ou plusieurs (rarement) données
d’espéces. Les notions de contact et de données sont équivalentes car lorsqu’une durée de 5 secondes
comprend deux espéces, on comptabilise 2 contacts (ou 2 données). Par la suite, deux indicateurs d’état ont été
utilisés :

e |le nombre moyen de contacts par heure sur la nuit?;

e le taux de fréquentation maximal : la nuit. La nuit est découpée en tranches horaires par rapport a
I'heure de coucher du soleil et on cumule le nombre de contacts par tranches horaires. On retient alors
le nombre de contact pour I'heure la plus fréquentée i-e pour laquelle les contacts sont les plus
nombreux.

Ces indicateurs d'état visent le groupe des chauves-souris dans son ensemble ou éventuellement une espece
donnée. Par contre, il n‘est pas possible de faire des comparaisons entre espéces du fait de différences
éthologiques ou de détectabilité.

est important de rappeler qu’un résultat obtenu pendant une nuit donnée et en un point donné n’est pas
Il est rtant d I ! ltat obt dant td t td ‘est
généralisable a I'ensemble de la saison ni a I'ensemble du site d’étude. C'est pourquoi, il est pertinent de réaliser
plusieurs échantillonnages au méme point et de réaliser différentes moyennes pour un point donné ou le site
d'étude.

Le passage d'un indicateur d'état a une échelle de référence pour juger de I'importance de l'activité est un
exercice délicat (Francou, 2015). Aprés une analyse de la pratique en France et des jeux de données bancarisées
chez Ecosphére, nous avons retenu deux échelles :

e échelle de I'activité selon le nombre moyen de données par heure sur la nuit : cette échelle résulte
des propositions réalisées par la DREAL Bourgogne et par différents acteurs en Franche-Comté
(Francou, op. cit.). Les classes restent subjectives mais paraissent cohérentes a dire d'expert :

» Faible: 0420 contacts/h sur la nuit;
» Modérée/Moyenne : 21 a 60 contacts/h sur la nuit ;
» Forte: plus de 61 contacts/h sur la nuit.

% Quelle que soit la durée de la nuit.
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e échelle de I'activité selon le taux de fréquentation sur I’'heure la plus fréquentée de la nuit : cette
échelle repose sur une équivalence entre les contacts et le temps. Elle a été élaborée a dire d’expert a
partir des données bancarisées a Ecosphére mais elle reste subjective comme toute échelle. Des
travaux sur les réplicas temporels et spatiaux resteraient nécessaires pour affiner I'échelle dans une
région donnée en fonction des probabilités d'occurrence et de détectabilité (Froidevaux & al., 2015).

Tableau g : Echelle de l'activité chiroptérologique globale (Ecosphére)
Nombre de contacts par
heure si1 contact=5s

Taux de fréquentation (temps de présence de chiropteres
lors de la meilleure heure)

Quasi permanent : > 40 min/h >480
Tres important : 20 a 40 min/h 2414 480
1213 240
Moyen : 5a 10 min/h 613120
Faible : 1a 5 min/h 12 a 60

Trés faible : <2 min/h 1311

L’enregistrement continu des chauves-souris en des points d'écoute fixes comparables permet une
mesure de I'activité instantanée qui peut servir a interpréter certains résultats. Il faut ainsi déterminer
au mieux ce qui explique les taux de fréquentation les plus importants détectés. Par contre, un faible
taux n'est pas significatif car il peut trés bien devenir fort dans une autre circonstance de date ou de
météorologie par exemple.

3.1.3.6  Recueil de données par enregistrement des ultrasons - Etude « en altitude »

L’objectif du suivi chiroptérologique en altitude permet de compléter I'étude au sol en caractérisant plus
finement I'activité chiroptérologique s’opérant dans la zone de battement des pales.

Les suivis chiropétologiques ont été menés du 6 septembre au 6 novembre 2017 totalisant 61 nuits de suivi, puis 183
nuits du 19 mars au 18 septembre 2018, soit un total de 244 nuits suivies. Cette période couvre I'ensemble du cycle
biologique des chauves-souris.

L'installation d’un mat de mesure a été réalisée début mars2017 sur la commune d’Assevillers au lieu-dit
« Derriere le Chateau). Ce mat de mesure a pour objectif de pouvoir caractériser plus finement I'activité
chiroptérologique qui s’effectue au niveau de la zone de battement des pales.

Afin de réaliser ce suivi, nous avons utilisé un boitier de monitoring passif de type SM2Bat+ installé dans un
caisson fixé au mat de mesure. Deux micros (type U1l wildlife acoustics), I'un installé a environ 40 metres,
correspondant a la zone inférieure de battement des pales et I'autre a environ 85 meétres, correspondant
environ a la hauteur moyenne des nacelles respectant les servitudes techniques de la zone d’étude, ont permis

d’enregistrer I'activité chiroptérologique en altitude.
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Installation des deux micros sur Exemple du systéeme de fixation du micro utilisé Matériel installé dans le caisson. Le
le mat de mesure (par des SM2Bat+ est alimenté par une
techniciens spécialisés) batterie lui procurant 3 semaines

d’autonomie
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3.1.3.7 Recherche de gites

En complément, des prospections diurnes ont été effectuées afin de repérer les éventuels gites (mise-bas,
halte, accouplement, hivernage) dans I'environnement du projet. Pour des questions d'éthique et de non-
dérangement des espéces en hibernation, nous n'avons pas prospecté les sites déja connus et prospectés par
Picardie Nature dans un cadre rigoureux.

3.1.4 Evaluation des enjeux

3.1.4.1 Enjeux de conservation

Les enjeux régionaux liés aux espéces animales sont définis en priorité en prenant en compte les critéres de
menaces régionaux (degrés de menace selon la méthodologie UICN). A défaut, en I'absence de degrés de
menace, le critére de rareté régionale est utilisé. Cing niveaux d’enjeu sont ainsi définis pour chaque
thématique : trés fort, fort, assez fort, moyen, faible (cf. Tableau ci-dessous).

Tableau 10 : Méthode d’attribution des enjeux spécifiques régionaux

Menace régionale i Acifi
Rareté régionale E’ny.eu spécifique

(liste rouge UICN) régional

CR (En danger critique) Trés rare

EN (En danger) Rare

VU (Vulnérable) Assez rare Assez Fort

NT (Quasi-menacé) Peu commun Moyen

, . . Assez commun a trés :

LC (Préoccupation mineure) Faible
commun

DD (insuffisamment

documenté) «dire d'expert» i

1 -

possible

NE (Non Evalué)

En Picardie, I'ensemble des groupes faunistiques étudiés (oiseaux, mammiféres, amphibiens et reptiles,
lépidoptéres rhopalocéres, orthoptéres et odonates) bénéficie de degrés de menace régionaux élaborés par
Picardie Nature et validés par le Conseil Scientifique Régional de Protection de la Nature (CSRPN). En fonction
de la dynamique récente de certaines espéces, des adaptations des enjeux spécifiques régionaux ont été
réalisées.

Dans un second temps, ces enjeux spécifiques régionaux ont été contextualisés et adaptés a |'échelle des aires
d’étude immédiate et rapprochée. Il s'agit des enjeux spécifiques stationnels. Ces derniers constituent la
pondération éventuelle des enjeux régionaux (a la hausse ou a la baisse) suivant des critéres de pondération
reposant sur la rareté infra-régionale, I'endémisme, la dynamique des populations, I'état de conservation des
especes...

Au final, on peut évaluer I'enjeu multispécifique stationnel d'un cortége faunistique en prenant en considération
I'enjeu spécifique stationnel des espéces constitutives d'un habitat. Pour ce faire, il est nécessaire de prendre en
compte une combinaison d’espéces a enjeu au sein d'un méme habitat.
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Tableau 11 : Méthode d’attribution des enjeux multispécifiques stationnels
Critéres retenus Enjeu multispécifique stationnel
1 espece a enjeu spécifique stationnel « Trés fort »
2 espéces a enjeu spécifique stationnel « Fort »
1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Fort »
4 espéces a enjeu spécifique stationnel « Assez fort »

1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Assez fort » Assez fort
6 espéces a enjeu spécifique stationnel « Moyen »

1 espéce a enjeu spécifique stationnel « Moyen » Moyen
Autres cas Faible

La carte des habitats d'especes s'appuie autant que possible sur celle de la végétation. L’habitat d'espéce
correspond aux :

e habitats de reproduction et aux aires de repos ;
e aires d’alimentation indispensables au bon accomplissement du cycle biologique de I'espéce ;
e axesde déplacement régulierement fréquentés.

L'évaluation est complétée pour les sites d’hivernage et de stationnement migratoire d’intérét significatif par
une analyse des enjeux au cas par cas.

L'enjeu spécifique ou multispécifique stationnel est ensuite appliqué aux habitats d’espece(s) concernés pour
conduire aux enjeux stationnels selon les modalités suivantes :

e siI'habitat est favorable de facon homogene : le niveau d’enjeu s'applique a I'ensemble de I'habitat
d’espece;

e si |'habitat est favorable de facon partielle: le niveau d’enjeu s’applique a une partie de I'habitat
d’espéce;

e Sinon, I'enjeu s'applique a la station.

Cette méthode s'applique trés bien notamment aux groupes pour lesquels la détection des habitats de
reproduction est aisée. Pour les chiroptéres, la méthode doit étre complétée notamment en croisant la
présence d'espéces avec la fonctionnalité des unités écologiques rencontrées. Compte tenu de leur discrétion,
les chauves-souris constituent I'un des groupes faunistiques pour lequel les connaissances sont bien moindres
que pour les autres groupes et en évolution constante. Contrairement aux végétaux ou a certains invertébrés
qui ne sont présents que sur des stations bien délimitées, ou a certains groupes de vertébrés qui ont des
territoires de faible dimension (passereaux en nidification, lézards etc.), les chauves-souris présentent plusieurs
particularités :

o elles sont grégaires a certains moments de leur cycle de vie (nurseries de femelles et de jeunes,
hibernation en cavité, rassemblements automnaux pres des gites ou «swarming» etc.) avec des
densités qui varient selon les especes, les lieux et les moments de I'année ;

e elles disposent de grands territoires qui s'étendent a plusieurs kilometres des gites ;

e elles utilisent des territoires de chasse souvent aprés avoir suivi des corridors boisés (haies, lisieres) ou
elles peuvent aussi chasser ;

e comme pour d'autres groupes, des individus peuvent étre migrateurs (locaux ou au long cours), voire
erratiques.
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La qualification des enjeux stationnels d’une zone particuliére et I'interprétation des données récoltées sont
donc délicates d’autant plus que les données quantitatives ne sont pas toujours disponibles ou exploitables. I
faut donc privilégier un raisonnement qualitatif circonstancié qui prendra appui sur les deux paramétres
suivants:

e les enjeux spécifiques établis a partir des listes rouges régionales ou nationales ou des criteres de rareté
régionale ;

e une analyse de la fonctionnalité des différentes unités écologiques étudiées (diagnostic paysager, gites)
pour les chauves-souris.

L’enjeu des especes rencontrées est certes déterminant pour I'évaluation mais il n’est pas suffisant en soit pour
qualifier I'enjeu stationnel d'une unité. Il faut le croiser avec d'autres approches et en particulier la
fonctionnalité écologique des différentes zones étudiées. Cela implique dans un premier temps de définir au
sein de l'aire d’étude des ensembles cohérents sur le plan de la fonctionnalité pour les chauves-souris. La
délimitation d’ensembles cohérents est basée sur la présence ou non de gites et/ou sur une analyse du paysage.
Ces ensembles cohérents peuvent étre de tailles différentes et regrouper des ensembles fonctionnels
spécifiques (ex: 2 bois réservoirs reliés par un espace corridor). La définition de ces ensembles est propre a
chaque étude mais doit faire I'objet d'un raisonnement circonstancié.

3.1.4.2 Enjeux réglementaires

Le statut de protection des especes animales (P), en dehors de toute considération relative a l'intérét
patrimonial, est un facteur primordial a prendre en considération dans le cadre du volet écologique d'une étude
d’'impact.

On veillera dans I'évaluation réglementaire a distinguer les espéces protégées menacées et les espéces
protégées non menacées.

Les résultats des groupes étudiés sont présentés sous forme de tableaux synthétiques. Pour chaque espéce
contactée pendant I'inventaire, les colonnes des tableaux présentent les éléments suivants :

e Groupe faunistique ;

e Nom franqais;

¢ Nom scientifique;

e P:niveau de protection a I'échelle nationale (arrétés ministériels).

Différents arrétés existent en fonction des especes animales considérées. De maniére synthétique, il est
possible de résumer les différents arrétés en 3 principales catégories :

e Naz: pour les espéces classées dans cette catégorie, sont interdits sur tout le territoire métropolitain et
en tout temps, la destruction ou I'enlévement des ceufs et des nids, des larves et des nymphes..., la
destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans
le milieu naturel ;

e N2: pour les espéces classées dans cette catégorie, sont interdites sur les parties du territoire
métropolitain oU I'espéce est présente, ainsi que dans I'aire de déplacement naturelle des noyaux de
population existant, la destruction, I'altération ou la dégradation des sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s'appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés
nécessaires a la reproduction ou au repos de |'espece considérée, aussi longtemps qu'ils sont
effectivement utilisés ou utilisables au cours des cycles successifs de reproduction ou de repos de cette
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espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation remette en cause le bon
accomplissement de ces cycles biologiques;

N3: sont interdits sur tout le territoire national et en tout temps la détention, le transport, la
naturalisation, le colportage, la mise en vente, la vente ou l'achat, I'utilisation commerciale ou non des
spécimens prélevés :

» dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France ;

» dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne,
apres la date d'entrée en vigueur dans ces Etats des directives « Habitats » et « Oiseaux ».



Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la

Somme (80)

3.2 Avifaune

3.2.1 Analyse bibliographique

L'objet de ce chapitre vise a déterminer le contexte avifaunistique dans lequel s’inscrit I'aire d'étude éloignée (=
périmetre du projet éolien et ses environs dans un rayon de 10 km).

Pour ce faire, les données synthétisées ici sont issues de la base communale de la DREAL Hauts de France sur
http://www.donnees.picardie.developpement-durable.gouv.fr/patnat/liste patnat.php?#tabs-2;. Cependant,
un message d'alerte informe toutefois que certaines especes considérées comme sensibles n'apparaissent pas
dans la base affichée et n‘ont donc pas pu étre saisies; en outre, aucun statut (reproducteur, migrateur,
hivernant...) spécifique local n’est précisé d'aprés la DREAL rendant |'exploitation de ces données délicate...

La syntheése bibliographique fait état de 188 espéces recensées dans un rayon de 10 km autour du projet qui
sont listées en annexe 4. Toutes ces especes ne présentent pas la méme probabilité d’étre observées au sein de
I’AEIl. Ainsi, on peut distinguer :

- Des espéces dont la présence peut étre jugée comme probable soit en période de nidification soit en
période de migration: le Busard cendré (dont la nidification furture n’est pas a exclure), I'Epervier
d’Europe, le Faucon hobereau, la Fauvette babillarde, la Fauvette des jardins et le Serin cini;

- Des especes dont la présence est probable en migration uniquement : La Bergeronnette des ruisseaux,
la Bondrée apivore, le Choucas des tours, le Goéland argenté, le Goéland leucophée, le Merle a
plastron, le Roitelet huppé, le Rougequeue a front blanc, la Rousserolle effarvatte, le Tarier patre, le
Tarin des aulnes ...

- Lereste des espéces concerne des espéces dont la présence est possible soit en période de nidification
soit en période de migration

Faute de données circonstanciées (effectifs, dates...), il est difficilement possible d’intégrer ces données dans
I'analyse des enjeux. D'une maniére objective, nous préféreons donc nous appuyer sur les données collectées
lors des investigations de terrain.

3.2.2 Avifaune en période hivernale

3.2.2.1 Notes sur les conditions climatiques de I'hiver 2015-2016

Pour des raisons de sémantique, nous ne parlerons pas ici d’especes hivernantes mais d'espéces présentes en
période hivernale. Celle-ci comprend autant des migrateurs (migrateurs tardifs ou précoces) que des espéces
sédentaires (fide Yeatman-Berthelot, 1981). Rappelons en effet que la notion d’espéce hivernante stricte, au
sens biologique, correspond a une espéce arrivant en un lieu donné apres la période de reproduction et
retournant sur son aire d’origine apres I'hiver. Cette notion implique également un stationnement de mémes
individus pendant toute la période hivernale, facteur qui est impossible a juger sur la base de nos passages.

Durant la période d’étude de I'hivernage qui court du 20 décembre au 20 février (cf. Yeatman-Berthelot, op.
cit.), le thermometre a affiché des valeurs plutot douces pour la saison avec trés peu de gelées en plaine.

Il faut savoir que les conditions climatiques influent énormément sur les concentrations/stationnements de
certains oiseaux, notamment chez le Vanneau huppé et le Pluvier doré, espéces pour lesquelles le
développement éolien constitue un réel enjeu en Picardie (cf. SRCAE Picardie).
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Ainsi, les températures relativement douces de I'hiver 2015-2016 n‘ont donc pas entrainé d'importants
mouvements de fuite des populations du nord de I'Europe chez le Vanneau huppé et le Pluvier doré. Ces
derniers ont pu hiverner de facon dispersée dans les secteurs de grandes cultures.

En effet, le mois de décembre 2015 a été marqué par des températures inhabituelles pour la saison, supérieures
a celles d'un mois de mars avec en moyenne des températures maximales qui ont dépassé 13°C et un nombre
de jours de gel nul (mois de décembre le plus chaud en France depuis 1900 ; Source : Météo France).

Dans la continuité des mois de novembre et décembre 2015, janvier 2016 a été marqué par des températures
trés douces pour la saison. De nombreuses perturbations se sont succédées sur le pays, sans épisode neigeux
significatif (le nombre de jours de gel, inférieur a 10, est trés déficitaire pour un mois de janvier avec un léger
refroidissement observé du 15 au 19 janvier).

Seul le mois de février 2016 a connu une semaine plus fraiche en milieu de mois et un rafraichissement en fin de
mois avec des épisodes de vents violents (trois tempétes successives : Quirina, Ruzica et Suzanna du 06 au o9
février). C'est donc pour cette raison que nos passages se sont concentrés entre fin janvier et mi février
2016 ainsi qu’un inventaire en janvier 2018.

3.2.2.2 Description succincte des corteges

Au total, 36 espéces ont été recensées en période hivernale entre janvier et février 2016 et janvier 2018.
Toutefois, aucun stationnement significatif n'a été décelé sur I'aire d’étude immédiate et rapprochée.

L’'ensemble des autres espéces aviennes présentait des effectifs relativement faibles (cf. Tableau ci-apres)
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Tableau 12 : Espéces observées en période hivernale au sein de l'aire d’étude immédiate et ses abords
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Nom vernaculaire

Nom scientifique

Effectif en stationnement max.

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Effectif en stationnement max.

Mésange a longue queue

Aegithalos caudatus

Accenteur mouchet

Prunella modularis

Mésange bleue

Cyanistes caeruleus

Alouette des champs

Alauda arvensis

Mésange charbonniere

Parus major

Bouvreuil pivoine

Pyrrhula pyrrhula

Bruant des roseaux

Emberiza schoeniclus

Moineau domestique Passer domesticus _

Perdrix grise Perdix perdix _

Pie bavarde Pica pica _
Pigeon ramier Columba palumbus Groupes < 10 individus

Bruant jaune

Emberiza citrinella

Pinson des arbres

Fringilla coelebs

Busard Saint-Martin

Circus cyaneus

1 femelle repérée lors de chaque sortie

Pluvier doré

Pluvialis apricaria

211e 25/01; 46 le 17/02

Buse variable

Buteo buteo

Rougegorge familier

Erithacus rubecula

Sittelle torchepot

Sitta europaea

Canard colvert

Anas platyrhynchos

Tadorne de Belon

Tadorna tadorna

1 couple sur les bassins cassegrain

Chardonneret élégant

Carduelis carduelis

Tourterelle turque Streptopelia decaocto

Corbeau freux

Corvus frugilegus

Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes

Vanneau huppé Vanellus 21le17/02

Corneille noire

Corvus corone corone

groupe max. de 16 individus

Etourneau sansonnet

Sturnus vulgaris

Faisan de colchide

Phasianus colchicus

Faucon crécerelle

Falco tinnunculus

1ind. Lors de chaque sortie

Foulque macroule

Fulica atra

Entendu sur les bassins de I'usine cassegrain

Grimpereau des jardins

Certhia brachydactyla

Grive draine Turdus viscivorus _
Grive litorne Turdus pilaris Groupe max. de 21 individus
Grive musicienne Turdus philomelos _

Linotte mélodieuse

Carduelis cannabina

Merle noir

Turdus merula
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_: Absence de stationnement/effectif particulier a mettre en exergue

3.2.2.3 Enjeux écologiques

Comme pour les especes migratrices, les enjeux patrimoniaux relatifs aux espéces hivernantes ne sont pas
développés ici de la méme maniere que les oiseaux nicheurs compte tenu du fait qu'il s'agit d’espéces non
reproductrices au sein de |'aire d’étude immédiate et ses abords (espéces hivernantes venant de I'ensemble du
nord de la France et/ou de I'Europe). Contrairement aux especes nicheuses, nous ne pouvons donc pas prendre
en considération dans notre évaluation les indices de rareté (IR) ou les degrés de menace (DM).

Pour définir au mieux l'intérét du site pour les oiseaux hivernants, nous nous appuyons donc sur le nombre
d’espéces et les effectifs observés en stationnement, ainsi que sur l'utilisation spatiale du site par les différentes
espéces aviennes. Notons que |'effort de prospection se porte essentiellement sur les espéces hivernantes
reconnues pour étre sensibles a la perturbation de leur domaine vital suite a I'implantation d'éolienne. Ainsi,
I'objet du travail n‘est pas de dresser la liste la plus exhaustive des espéces hivernantes mais bien de focaliser
I'attention sur les espéces les plus sensibles a la perturbation de leur domaine vital.

En Picardie, le Schéma Régional Eolien alerte sur la prise en compte des zones de stationnements de Vanneaux
huppés et de Pluviers dorés (cf. carte ci-apres). Ces especes se rencontrent parfois par groupes comportant
plusieurs milliers d'individus sur les plaines cultivées picardes.
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Carte 11 : Localisation des zones d’importance pour les regroupements hivernaux de Vanneau huppé et de Pluvier doré
en Picardie par rapport au projet du parc éolien de Sole de Fours.

Source : SRE Picardie

Sil'on se réfeére a cette carte, 'AER est en marge des principales zones de stationnements qui se situent un peu
plus a I'ouest.

Les prospections de terrain réalisées durant I'hiver 2015-2016 révelent de plus qu’aucun groupe significatif? de
Pluviers dorés ou de Vanneaux huppés n’'a été observé en stationnement (maxima respectifs de 46 et 2
individus). De plus, la diversité spécifique rencontrée au sein de I'aire d’étude immédiate et rapprochée peut
étre qualifiée de relativement faible et typique des milieux de grandes cultures.

Sur la base des inventaires que nous avons réalisés, I'Aire d’Etude Rapprochée ne constitue pas un enjeu
écologique particulier pour I'avifaune en période hivernale.

3.2.2.4 Enjeux réglementaires

Sur les 36 espéces aviennes recensées en période hivernale au sein de l'aire d’étude immédiate et ses abords,
19 d'entre elles sont protégées : I'’Accenteur mouchet (Prunella modularis), le Bouvreuil pivoine (Pyrrhula
pyrrhula), le Bruant des roseaux (Emberiza shoeniclus), le Bruant jaune (Emberiza citrinella), le Busard Saint-
Martin (Circus cyaneus), la Buse variable (Buteo buteo), le Chardonneret élégant (Carduelis carduelis), le Faucon
crécerelle (Falco tinnunculus), le Grimpereau des jardins (Certhia brachydactyla), la Linotte mélodieuse

3 nous considérons comme significatif tout stationnement de Vanneau et/ou de Pluvier dorés > 250 individus. En effet, les stationnements de Pluviers
doré ou de Vanneau huppés atteignent régulierement plusieurs milliers d'individus sur les plaines cultivées picardes avec des records respectifs de 12000
individus en un seul groupe sur le Plateau Picard le 17/01/2004 et 14000 le 27/10/2001 et (Commecy et al., 2013 ; Rigaux in Commecy et al., 2013).
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(Carduelis cannabina), la Mésange a longue queue (Aegithalos caudatus), la Mésange bleue (Cyanistes
caeruleus), la Mésange charbonniére (Parus major), le Moineau domestique (Passer domesticus), le Pinson des
arbres (Fringilla coelebs), le Rougegorge familier (Erithacus rubecula), la Sitelle torchepot (Sitta europaea), le
Tadorne de Belon (Tadorna tadorna), le Troglodyte mignon (Troglodytes troglodytes).

3.2.3 Especes nicheuses

Rappelons que conformément a la méthodologie décrite, seules les especes nicheuses probables et certaines
ont été prises en considération.
3.2.3.1 Description des corteges des especes nicheuses au sein de I'Aire d’Etude Immédiate (AEI)

Au sein de l'aire d'étude immédiate, I'ensemble des espéces détectées (n = 26) se répartissent au sein de 3
habitats principaux (cf. tableau pages suivantes) :

e Formations arborées : cet habitat regroupe les différents bosquets et/ou boisements des aires d'étude
immédiates pour une surface cumulée de 0.5 ha soit 0.27 % de la surface globale de I'AEI.

e Formations arbustives et buissonnantes: 1.5 ha

- Quand elles sont surfaciques, ces formations comprennent les ronciers, les fructicées,
les manteaux de boisements;

- Quand elles sont linéaires, ces formations correspondent aux haies arbustives et/ou
arborescentes.

Au global, ces formations occupent une surface de 1.5 ha soit 0.8% de la surface globale de I'AEI.
e Milieux ouverts a semi-ouverts : au sein de ces formations nous distinguerons deux sous catégories

- Les espaces occupés par les grandes cultures qui occupent 177 ha et qui sont
majoritaires au sein de I'AER (96% de I'AEl ) ;

- Les formations de friches, de prairie de fauche et d’ourlet pour une surface cumulée de
4.8 ha soit environ 2 % de la surface globale de I'AEI.



48

Etude d’'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans
la Somme (80)

Tableau 13 : Espéces nicheuses au sein de ’AE|

Buissons, haies, arbres bas, entre 50 cm et 3 m au- . . . S . .
Accenteur mouchet Prunella modularis ° dessus du sol ou de I'eau, Utilise parfois un vieux Milieux de broussailles et buissonnants entrecoupés d'espaces dégagés,
T N ’ lisieres de boisements, clairiéres, plantations de coniféres, parcs et jardins.
nid d'une autre espéce.
Niche dans une dépression grattée au sol, parmi la | Espaces ouverts : Zones agricoles (préférentiellement dans les cultures de
Alouette des champs Alauda arvensis végétation herbacée basse ou les jeunes pousses | céréales ou autres graminées), prairies, patures, friches herbeuses, dunes
dans les cultures. maritimes...
Bergeronnette Motacilla flava Niche dans une dépression du sol prés d'une touffe | Espaces dégagés a végétation basse souvent humides : prairies inondables,
printaniére ! v de végétation. cultures, marais, landes humides...
Nid posé au sol dissimulé dans la végétation ou . - A TN
Bruant iaune Emberiza citrinella posé 3 faible hauteur (< 50 cm) dans un buisson ou Espaces ouverts herbacés (prairies, cultures, paturages...) associés a des
J haies et/ou des buissons.
un arbuste.
. . . . , Espaces herbacés ouverts pourvus de perchoirs pouvant étre constitués par
e Niche dans une dépression du sol au pied d'une . N ! . L
Bruant proyer Miliaria calandra e \ . des buissons, des clotures, des fils, des piquets...: cultures, prairies
touffe de végétation ou d'un buisson. .
humides, dunes...
Caille des blés Coturnix coturni Niche dans une dépression grattée au sol, a |'abri | Prairies de fauche naturelles ou artificielles (tréfle, luzerne), cultures de
! urnix urnix dans la végétation haute. céréales...
Nid fixé sur une fourche de branche a 2-6 m sur un
Chardonneret élégant Carduelis carduelis ° arbre, un arbuste ou un buisson. Les supports sont | Friches buissonneuses ponctuées d'arbres, parcs urbains, cimetiéres,
g el el souvent des feuillus: arbres fruitiers ou | vergers, pépiniéres...
d'ornement principalement.
Niche isolément en lisiere de boisements. Le nid
. . est installé dans le tiers supérieur des grands | Mosaique de boisements et d'espaces plus ouverts : cultures, patures ou
Corneille noire Corvus corone corone N .. .
arbres sur une fourche ou une branche prés du | prairies, parcs urbains...
tronc, parfois sur un pylone.
. . . . Niche au sol a I'abri de la végétation herbacée A - . .
Faisan de colchide Phasianus colchicus [ ] \ ) ) 8 Espaces cultivés, patures, prairies ponctuées de bosquets et de haies...
haute, d'un buisson ou d'une haie.
Faisan vénéré Syrmaticus reevesii Espece introduite
° Espaces comprenant une strate buissonnante et arbustive ainsi que de
Fauvette a téte noire Svlvia atricapilla (si pré d | Nid installé dans un buisson ou un arbuste entre | grands arbres : clairieres, lisieres et sous-étage des boisements de feuillus
uv ! yivi icapi SI presence Qe quelgues 50 cm et 4,5 m au-dessus du sol. ou mixtes, haies arbustives comprenant au moins quelques arbres, parcs,
grands arbres) jardins...
Niche dans un buisson bas de ronces, de genét | Fréquente les milieux a végétation buissonnante et arbustive dense et peu
Fauvette grisette Sylvia communis [ ] voire un massif d'ortie entre 5 cm et 60 cm au- | élevée : lisieres forestiéres buissonneuses, haies, talus broussailleux, landes
dessus du sol. a Ericacées...

(o

~  Projet éolien de Sole de Fours

hére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

Novembre 2018




Etude d'impact écologique — P
Somme (80)

t éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la

Nid construit contre le tronc d'un arbuste ou

Espaces buissonnants et arborés avec des zones de végétation herbacée

Grive musicienne Turdus philomelos [ d'arbres entre 1 et 4 m au-dessus du sol, parfois | basse : foréts de feuillus ou boisements mixtes, parcs, jardins, jusque dans
dans un rideau touffu de lierre. les villes.
Nid installé sur la fourche d'un arbre bas, d'un | Espaces herbacés secs et ensoleillés comportant une strate buissonnante,
Hypolais polyglotte Hippolais polyglotta [ arbuste ou d'un buisson entre 30 cm et 5,5 m au- | arbustive et de grands arbres: manteau arbustif des lisieres de foréts,
dessus du sol. bosquets, grandes haies...
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina ° Niche trés bas sur les rameaux d'un petit buisson | Terrains herbacés a végétation rase et clairsemée ponctuée de buissons et
! leu uell ! ou d'un conifére entre 50 cm et 1,50 m. d'arbustes : friches, pépiniéres, parcs et jardins, haies...
. Niche typiquement contre le tronc d'un arbuste ou | Utilise une large gamme d'habitats comportant des arbres et buissons en
Merle noir Turdus merula [ ] . 4 i ) ) T .
d'un buisson mais parfois aussi dans un mur. alternance avec une végétation herbacée rase.
[}

Mésange bleue

Cyanistes caeruleus

(si presence de quelques
grands arbres)

Niche dans une cavité d'arbre ou de mur,
généralement a moins de 6 m au-dessus du sol.

Boisements de feuillus mais aussi terrains dégagés parsemés d'arbres :
foréts, boisements rivulaires, parcs, jardins, grandes haies...

Mésange charbonniére

Parus major

[ J
(si présence de quelques
grands arbres)

Niche dans une cavité d'arbre ou de mur,
généralement a moins de 6 m au-dessus du sol.

Boisements de feuillus mais aussi terrains dégagés parsemés d'arbres :
foréts, boisements rivulaires, parcs, jardins, grandes haies...

Niche au sol parmi la végétation parfois au pied

Perdrix grise Perdix perdix d'une haie. Espaces cultivés, patures, prairies...
Nid installé dans une fourche ou les branches d'un
Pigeon ramier Columba palumbus arbre entre 4 et 16 m au-dessus du sol. Souvent | Bois clairs a proximité de cultures, parcs et jardins boisés.

dans un conifére.

Pinson des arbres

Fringilla coelebs

[ ]
(si présence de quelques
grands arbres)

Nid installé dans une fourche ou contre le tronc
d'un arbre ou d'un arbuste entre 3 et 12 m au-
dessus du sol.

Espéece ubiquiste des paysages arborés : boisements de tous types, parcs,
jardins arborés...

Pouillot véloce

Phylloscopus collybita

[
(si présence de quelgues
grands arbres)

Nid au sol ou posé sur les rameaux d'un arbuste ou
d'une ronce jusqu'a 1 m du sol.

Espaces dégagés comprenant une strate herbacée haute, une strate
buissonnante, une strate arbustive et des arbres : clairieres et lisieres de
foréts, bosquets, haies...

Rougegorge familier

Erithacus rubecula

Niche dans une souche d'arbre, parmi les racines,
dans une cavité d'arbre, une crevasse, sous des
branchages...

Terrains boisés et ombragés: bosquets, foréts claires, grandes haies,
ripisylves, parcs et jardins...
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Terrains humides a strate herbacée haute (forte densité de tiges végétales
> 1 m) : mégaphorbiaies a filipendule, grands massifs d'orties notamment en
sous étage des peupleraies, zones pourvues de grandes ombelliféres...

Nid installé dans la végétation haute et dense,

j [ J [ J
Rousserolle verderolle | Acrocephalus palustris suspendu entre 10 et 70 cm au-dessus du sol.

Niche sur un arbuste isolé (aubépine, Sureau noir,

Tourterelle des bois Streptopelia turtur ) prunellier, ronce, églantier..), en lisiere de
boisements ou dans les haies.

Recherche les bois et bosquets pourvus de manteaux arbustifs, les haies
dans les paysages cultivés...

Nid construit dans un trou de rochers, de murs, | Bosquets, haies, jardins pourvus d'enchevétrements de branches et de

Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes o b sous un talus ou au pied d'un arbre. buissons denses...

Projet éolien de Sole de Fours

> e
A\ ecosphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial Novembre 2018
N



Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la
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3.2.3.2 Description des cortéges des espéces nicheuses au sein de I'’AER (non nicheuses au sein de I’AEI)

Les especes qui intégrent cette catégorie :
- ne bénéficient pas de la présence d’habitats de nidification favorables au sein de la zone d’étude ;
- n'ont pas obtenu d’indice de nidification suffisant (i-e : probable ou certain) pour pouvoir étre con

sidérées comme nicheuses au sein de I'AEl.

- \ 9
0 = E 2 o L
& g o B 5 Eléments d’écologie générale
] s 9 - 2 ® 2
= 3 C nw n o c <«T
© 2 g E k= & (7] <)
(%} [ %]
Nom frangais Nom scientifique = Z S 3 3 = § §
— " ° o c ©
4 o .2 Q
E = 3 5 -% ‘§ ] Sites de nidification Habitats utilisés en période de nidification
= (7} "
) = = &3
- S s o
>
. . Trou ou crevasse sur des supports naturels ou artificiels, murs de batiments, tas de | Terrains dégagés avec végétation rase, apprécie la proximité de I'eau ainsi que les
Bergeronnette grise Motacilla alba débris, buissons denses parfois dans un vieux nid d'une autre espéce. habitations et autres zones anthropiques.
0o . . . . N . . Boisements avec sous-étage dense, marais boisés, parcs, vergers, jardins pourvus de
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula ® ® Niche dans des buissons ou des arbres divers (souvent a feuillage persistant). haies g P Bers, | P
. . Nid construit au sol parmi les roseaux ou d'autres grands hélophytes, et N ,, .
Busard des roseaux Circus aeruginosus ([ ] ([ ] - . Grandes roselieres en bordure d'étangs, de lacs ou de marais...
occasionnellement dans des cultures de céréales.
Busard Saint-Martin Circus cyaneus [ Nid construit au sol dans la végétation haute, souvent dans des cultures de céréales. | Terrains dégagés a végétation rase : cultures, landes, friches, marais...
Nid construit sur un arbre, souvent prés du tronc principal entre 3 et 25 m du sol. R . . .
. o . . . I JUN N R Habitats associant des boisements et des espaces ouverts (cultures, prairies,
Buse variable Buteo buteo [ Utilise parfois un vieux nid de corvidés. Niche plutot a proximité des lisieres de stures...)
boisements ou dans les grands arbres des haies. P e
Canard colvert Anas platyrhynchos [ J Nid construit au sol parmi la végétation, parfois dans une cavité d'arbre. Eaux douces ou saumatres stagnantes ou a courant faible : lacs, étangs, bassins...
Terrains dégagés avec strate herbacée basse et présence de vieux arbres présentant
& 4 4 . o . . . e des cavités : patures, prairies de fauches bordées par des haies d'arbres tétards,
Chevéche d’Athéna Athenae noctua L L Niche dans une cavité d'arbre mais parfois aussi dans la cavité d'un mur. P P X lees p ; )
vergers... Dans le sud de la France : terrains arides avec tas de pierres et/ou ruines
(bergeries...).
S . A . . L . Mosaique de boisements et d'espaces plus ouverts: bois avec clairieres et/ou
. Nid installé dans un arbre creux, un batiment, un vieux nid de pie, vieilles aires de | _, q . P P . . . /
Chouette hulotte Strix aluco [ K s'ouvrant sur des cultures, des patures ou des prairies, parcs, allées de vieux platanes
rapaces diurnes... )
dans le centre des villes...
Corbeau freux Corvus frugilegus ° Niche en colonie. Nid généralement installé dans la partie supérieure du houppier des | Mosaique de boisements et d'espaces plus ouverts : cultures, patures ou prairies,
giieg grands arbres, plus rarement sur une branche horizontale ou prés du tronc. parcs urbains...
. L , L, ) . Utilise une large gamme d'habitats : zones cultivées, bois clairs, villes et villages, parcs
Etourneau sansonnet | Sturnus vulgaris ] ] [ J Nid installé dans une cavité d'arbre, de falaise, de mur, de pyl6ne... et jardins ges ges P
, . . . . - - as Evite les grandes zones forestiéres et préfére les espaces dégagés : zones cultivées,
Faucon crécerelle Falco tinnunculus [ ] { ] ( ] Peut nicher dans un vieux nid de corvidés, une cavité rocheuse, un batiment... & . R P . P g3g
bocages, dunes... mais aussi les zones urbanisées...
. . . . . i . Plans d'eau et cours d'eau lents avec une importante végétation hydrophytique aux
Foulque macroule Fulica atra [ J Nid volumineux installé dans la végétation aquatique. i N o p 4 ydrophytiq
rives bordées de massifs d'hélophytes.
Gallinule poule-d'eau | Gallinula chloropus o Niche dans la végétation émergée ou sur une structure solide dans I'eau. Plans d'eau ou cours d'eau lents bordés par de la végétation épaisse.
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Geai des chénes

Garrulus glandarius

Etude d’'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans
la Somme (80)

Nid construit sur les rameaux ou sur une fourche contre le tronc d'un arbuste ou d'un
arbre entre 2 et 5 m du sol mais parfois beaucoup plus haut.

Recherche les massifs de feuillus avec présence de chénes, souvent a proximité de
lisieres et de clairieres.

[
(s

Grimpereau des ) i présence _ _ ) ) . Fféguente Igs. boisen:ents Flairsemés de feuillus et Parff)is les boisements de
: R Certhia brachydactyla de Nid construit sous un décollement d'écorce ou dans une fissure de branche. résineux : vieilles foréts claires, bosquets, parcs, jardins jusque dans les zones
jardins quelques urbanisées.

grands

arbres)
Grive draine Turdus viscivorus Nid construit contre le tronc d'un arbre, ou a la fourche d'une branche horizontale | Terrains dégagés a végétation herbacée basse a proximité d'arbres: prairies et

entre 4 et 10 m du sol.

paturages en lisiere de foréts, boisements clairsemés au sous-bois dégagé.

Hirondelle de fenétre

Delichon urbica

Espéce anthropophile. Nid installé sur un mur pourvu d'un surplomb.

Espéce essentiellement aérienne qui fréquente les agglomérations.

Hirondelle rustique

Hirundo rustica

Espéce anthropophile. Nid fixé sur une poutre ou un mur.

Espéce essentiellement aérienne qui fréquente les agglomérations.

(o
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Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la
Somme (80)

Mésange a longue

Niche a des hauteurs trés variables (généralement a moins de 3 m du sol) dans un

Arbres et buissons a proximité de terrains dégagés: bosquets, lisieres forestieres,

Aegithalos caudatus i buisson d'épineux. larges haies...
queue
Mésange nonnette Poecile palustris 0 Niche dans un trou d'arbre, une souche, un trou parmi des racines, occasionnellement | Apprécie les boisements de feuillus a sous étage arbustif dense, souvent sur des
g p dans un mur. terrains humides.
Moineau domestique | Passer domesticus [ J Niche dans une cavité de mur ou sous un toit. Espéce strictement anthropophile qui fréquente les agglomérations.
. Chroicocephalus i i i i la végétati ique. Ni énagé
Mouette rieuse idibund p :‘g:::;:zt)gzz;:ersd::l::ﬁ;s:sparml la végétation aquatique. Nid aménagé sur un Fréquente les étangs, marais, lacs mais aussi les bassins de décantation.
ridiounaus .
[
(s
| présence Tous t de boi t tes et rtant d ds arb foréts, boi
Pic épeiche Dendrocopos major ?E Niche dans un trou creusé dans un arbre entre 3 et 5 m du sol. bzlsj;uzzsfspafcs,ogli:rr::liz E:i::f vastes et comportant de grancs arores : forets, bos,
quelques
grands
arbres)
[
(s
i présence
Pic vert Picus viridis de Niche dans une cavité creusée dans un arbre entre 1 et 5 m du sol. Lisieres de foréts, bois, bosquets, vergers a proximité de terrains a végétation rase...
quelques
grands
arbres)
PS . . Y ]
Pie bavarde Pica pica Nid volumineux édifié a la cime d'un grand arbre ou dans un buisson épineux. Espaces cgltlves ponctués de grands arbres isolés ou en bosquets, grandes haies,
parcs urbains...
[ J
(s
. , i présence Y " . . . . . o . )
Roitelet triple- Reaulus ianicapillus de Nid installé a I'extrémité des rameaux de coniféres. En I'absence de coniféres, le nid | Apprécie les peuplements de résineux mais aussi de feuillus pourvus de chénes avec
bandeau g g p | peut étre installé dans une touffe de lierre. du lierre.
quelgues
grands
arbres)
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Etude d’'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans
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Rossignol philomele

Luscinia megarhynchos

Niche au sol ou juste au-dessus parmi la végétation ou sous un buisson.

Occupe les buissons et bosquets a proximité de I'eau mais aussi les espaces
embroussaillés secs et ensoleillés, les haies...

Rougequeue noir

Phoenicurus ochruros

Nid construit dans une cavité de rocher ou de mur voire sur un replat de poutre entre
1et4 mdusol

Espéce anthropophile qui fréquente les abords des habitations : vieux murs, terrains
caillouteux, tas de pierres...

Sittelle torchepot

Sitta europaea

Nid dans une cavité d'arbre, naturelle ou creusée par un pic, et dont elle réduit
I'entrée avec un ciment de boue.

Foréts de feuillus ou mixtes avec de grands arbres avec cavités, parcs et vergers...

Tadorne de Belon

Tadorna tadorna

Le nid est le plus souvent installé dans des terriers de lapins.

Fréquente les milieux cotiers saumatres : estuaires, dunes de sables... Mais aussi les
zones intérieures lui procurant des surfaces en eau et des terriers pour la nidification :
bassins de décantation, bassins de rétention des eaux pluviales...
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Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la
Somme (80)

[ J
(s
) i présence ° Le nid peut étre installé 3 'enfourchure d'un arbre, un rebord de batiment, une Es.p(tace.anthropophile rencontrée dans Ies.jardins de villes et villages, parcs urbains...
Tourterelle turque Streptopelia decaocto de charpente métallique... ’ ’ perlIéglF les pourtours des agglomérations plutét que les centres densément
quelques urbanisés.
grands
arbres)
°
(s
. ' . . | presence Niche contre le tronc ou une branche épaisse d'un buisson ou d'un arbuste, souvent | Espaces ouverts pourvus de haies, d'alignement d'arbres, parcs, vergers, plantations,
Verdier d'Europe Carduelis chloris de dans des haies. pépiniéres...
quelques
grands
arbres)

__ Projet éolien de Sole de Fours

W
p ¥
@héfe Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial
N

Novembre 2018
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la Somme (80)

3.2.3.3 Enjeux écologiques

- Aire d’Etude Immédiate

Au sein de I'Aire d’Etude Immédiate, aucune des espéces recensées en tant que nicheuse probables ou
certaines ne constitue un enjeu écologique particulier. Toutes les espéces recensées sont classiques du
cortége des espéeces des espaces cultivés picards. Les enjeux écologiques stationnels sont donc faibles.

Projet éolien de Sole de Fours
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- Aire d’Etude Rapprochée

Les espéces d'enjeu de I'AER sont listées dans le tableau suivant :

Busard des roseaux

Circus aeruginosus

1 méle chasse au lieu-dit « le Chemin blanc » le 14/04/2017 ;
1 femelle chasse au lieu-dit « le Chemin blanc » le 23/03/2016
1 couple est observé au nord de I’AEI (A) au lieu « la Sole des

Baraquins » 15/04/2016 ;

1 couple cercle au nord d’Herbécourt (A) le 10/06/2016;
1 femelle chasse au lieu-dit » La Grande Piece » (B) le

07/07/2016 ;

1 méle chasse au lieu-dit « le Chemin blanc » le 14/04/2017 ;

Alissue, de I'ensemble des sessions d’observations, nous n’avons pas

pu localiser précisément la zone de nidification de I'espéce au sein de

I’AER. Il apparait cependant trés probable qu’elle niche dans la frange
comprise entre le nord d’Herbécourt et la Vallée de la Somme.

Busard Saint-Martin

Circus cyaneus

Moyen

1 méle chasse au lieu-dit « Plaine d’Assevillers » (A) le 15/04 et

le 10/06 et le 07/07/2016

1 femelle chasse au lieu-dit « Fond du Bois de Saint-Furcy » (B)

le 15/04/2016

Malgré de nombreuses recherches spécifiques, nous n’avons obtenu
aucun indice de reproduction de I'espece au sein de I’AEl. Toutefois,
I'espéce se reproduit probablement au sein de I'AER et utilise cette
derniére comme zone de chasse. En fonction de I'assolement, il est tout
a fait probable que cette espéce puisse nicher au sein des AEl durant les
années a venir.

Moyen

Chevéche d’Athéna

Athenae noctua

1 individu observé sur la comune de Flaucourt le 17/07/2017

Les milieux qui constituent les AEI ne sont pas favorables a I'espéce qui
reste cantonnée aux abords du village de Flaucourt

Tadorne de Belon

Tadorna tadorna

Moyen

1 couple est observé en période de nidification au niveau des bassins
« Cassegrain » sur la commune de Flaucourt le 10/06/2016

Les milieux qui constituent les AEIl ne sont pas favorables a I'espéce qui

, . N S . Moyen
reste cantonnée aux bassins ou aux cultures a proximité immédiates
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la Somme (80)

3.2.3.4 Enjeux fonctionnels

Au sein de I'AE|, les habitats de nidification de I'avifaune sont représentés en grande majorité par des espaces
de cultures, mais aussi par quelques bosquets et linéaires de haies. Lors de nos prospections, nous avons pu
recenser des especes communes de ces milieux.

Le contexte global des AEIl est trés marqué par I'agriculture intensive. De fait, les fonctionnalités des habitats
de nidifications vont surtout concerner des espéces peu exigeantes des milieux agricoles du nord de la France.
La présence de quelques bosquets épars et de rares haies apporte une diversité spécifique supplémentaire ainsi
que des déplacements locaux (Pigeon ramier, passereaux des formations arbustives ...).

Il est important de souligner que, nous n'avons pu constater la nidification d’aucune espéce de busard au sein
de I'AEI (Busard des roseaux, Busard Saint-Martin et/ou Busard cendré) malgré la présence de parcelles de blé
qui s'avérent particulierement favorables a leur nidification. Notons toutefois que la nidification du Busard des
roseaux et du Busard Saint-Martin est probable au sein de I'AER.

ENJEUX BUSARD CENDRE

Trois espéces de busards se reproduisent dans la région dans les cultures : le Busard Saint-
= Martin, le Busard cendré et le Busard des roseaux. Tout comme pour les stationnements de
Vanneaux huppés et de Pluviers dorés, les principaux secteurs a enjeux pour les busards
sont le Santerre, le nord de Beauvais, l'ouest d'Amiens, le sud-ouest de Chateau-Thierry, les
environs de Saint-Quentin... Le Busard cendré est particulierement sensible au dérangement
en période de reproduction.

; Légende
40 Km =n anenss SRy Enjeux Busard cendré
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o

Carte 12 : Localisation des enjeux liés a la nidification du Busard cendré en Picardie par rapport au site d’Assevillers
(vert). — SRE, Picardie, 2011.
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3.2.3.5 Enjeuxréglementaires

Sur les 26 espéces recensées au sein de 'Aire d’Etude Immédiate, 16 d’entre-elles sont légalement protégées
(Cf.Tableau 25: Synthése des enjeux écologiques et réglementaires relatifs a la faune). Une attention devra
étre portée sur ces espéces notamment en période de nidification.

3.2.4 Especes migratrices et/ou en transit

3.2.4.1 Rappel du contexte régional

Carte 13 : Localisation des principaux couloirs migratoires (orange) et sites de suivi de la migration en
Picardie (vert) par rapport au site d’Assevillers (rouge) — SRE Picardie, 2011

La cartographie des voies de migration a I'échelle d'un territoire comme celui des Hauts de France n’est pas une
tache aisée. Cette région est en effet située sur la voie migratoire dite « atlantique » et elle est, a ce titre,
traversée par de trés importantes populations d'oiseaux migrateurs qui quittent I'Europe du Nord pour
rejoindre leurs quartiers d’hiver du sud de I'Europe ou de I'Afrique.

Les mouvements migratoires qui s'opérent a |'automne (migration postnuptiale) sont globalement orientés
selon un axe nord-est/sud-ouest et selon un axe sud-ouest/nord-est au printemps (migration prénuptiale).
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Carte 13 : Localisation des principaux couloirs migratoires (orange) et sites de suivi de la migration en Picardie (vert)
par rapport au site d’Assevillers (rouge) — SRE Picardie, 2011
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Si I'ensemble du territoire est concerné par ce phénomeéne, certaines zones, comme le littoral ou les vallées
(vallées de la Somme, de I'Avre, de I'Oise, de I'Aisne...) concentrent les flux de migration et/ou de déplacement
avifaunistiques (reliefs, grands massifs boisés, zones humides attractives pour les haltes...).

D’aprés cette carte, I'Aire d’Etude Rapprochée est en marge du couloir migratoire majeur que constitue la
Vallée de la Somme distante d’environ 4,5 km.

Dans le cas de I'Aire d’Etude Immédiate, les oiseaux empruntent en migration postnuptiale (période
correspondant au départ des oiseaux vers leurs quartiers d’hivernage dans le sud de I'Europe et/ou en Afrique)
un axe nord/sud a nord-est/sud-ouest.

S'agissant des regroupements postnuptiaux d’Oedicnéme criard, notons ici que I'AEl est a distance des
principales zones reconnues en Picardie.

ZONES DE RASSEMBLEMENTS AUTOMNAUX DE L'OEDICNEME CRIARD

L'CEdicnéme criard niche dans des zones trés peu fréguentées, dans les cultures tardives ou
les pelouses rases avec le plus souvent du calcaire affleurant. Dés la fin de l'été et en automne
(principalement en octobre), les individus se regroupent sur des zones de rassemblements
automnaux pouvant compter plusieurs dizaines d'individus. D'aprés les observations de

Picardie Nature, 3 sites sont relativement constants d'une année sur l'autre : Airaines (80),
Mont d'Origny (02) dans la vallée de I'Oise et les environs de Lesdins / Sequehart (02) au nord
de Saint-Quentin. L'espéce est trés sensible au dérangement.

|t
. ® —
| 1 ones ge rassembiemen
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Picardie Nature - Juin 2011 © IGN Paris - 2010 Reproduction interdite

Carte 14 : Localisation des principales zones de rassemblements d’Oedicnéme criard en Picardie par rapport au site
d’Assevillers (rouge). Source : Picardie Nature, SRE Picardie, 2011.

Lors de la migration prénuptiale (retour des migrateurs ayant hiverné dans le sud de I'Europe et/ou en Afrique
sur leurs sites de reproduction), le chemin emprunté par I'ensemble des especes aviennes est similaire a celui
qui est utilisé en migration postnuptiale, mais suivant un axe orienté sud/nord a sud-ouest/nord-est.

En général, les mouvements migratoires sont souvent plus diffus au printemps qu’a I'automne (passage des
oiseaux migrateurs plus direct au printemps afin de revenir le plus rapidement possible sur les sites de
nidification). De plus, les mouvements migratoires de I'automne concernent davantage d'individus que ceux du
printemps (jeunes individus, forte mortalité au cours de la migration postnuptiale, mortalité hivernale...).
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3.2.4.2 Résultats du phénoméne migratoire et des stationnements observés au sein de I’Aire d’Etude
Immédiate et Rapprochée

3.24.2.1 Analyse de la migration active prénuptiale

ZONE A (cf.Carte 9: Localisation des IPA)

Sur la base des données que nous avons collectées, I'analyse du tableau précédent montre que les flux
constatés au sein de la zone A sont insignifiants. De méme, la diversité des especes qui y est observée est trés
faible.

Total compté sur _
. I'ensemble des 4 sessions Flux horaire max. Pourcentage passant a
Nom vernaculaire
de comptage en 2016 & (Nbre/h) hauteur de pale
2017

Bergeronnette grise 3 2 0%
Bergeronnette 4 0%
printaniére 4
Busard des roseaux 1 1 o%
Courlis cendré 1 1 o%
Hirondelle rustique 8 8 0%
Pigeon ramier 11 10 90.9 %
Pipit farlouse 32 19 0%
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ZONE B (cf.Carte g : Localisation des IPA)

Sur la base des données que nous avons collectées, I'analyse du tableau précédent montre que les flux
constatés au sein de la zone B sont insignifiants. De méme, |a diversité des especes qui y est observée est trés

faible.

Total compté sur :

. I'ensemble des 4 sessions Flux horaire max. Pourcentage passant a
Nom vernaculaire
de comptage en 2016 & (Nbre/h) hauteur de pale
2017

Bergeronnette grise 4 2 67 %
Bergeronnette 5 _
printaniére 3
Etourneau sansonnet 200 200 0%
Grand Cormoran 17 17 0%
Mouette rieuse 4 _ _
Pigeon ramier 22 _ -
Pinson du Nord 1 _ _
Pipit farlouse 37 16 0%
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3.2.4.2.2  Analyse de la migration active postnuptiale 188
80
70
60
ZONE A 50
40
30
20
Sur la base des données que nous avons collectées, I'analyse du tableau précédent montre que les flux 18
constatés au sein de |la zone A sont faibles. De méme, la diversité des espéces qui y est observée est trés faible.
&
& &
z NN
. Total compté Sur Flux horaire max. Pourcentage passant a T
Nom vernaculaire I'ensemble des 7 sessions havteur de pale
de comptage en 2016 (Nbre/h) P
Figure 5 : Pourcentage par espéces passant dans la zone de battement des pales
Alouette des champs 151 98 0%
Bergeronnette grise 4 2 50 %
Bergeronnette 14 1 100 %
printaniére 4
Bruant des roseaux 3 2 0%
Etourneau sansonnet 201 291 o%
Goéland brun (hors vol entre 4 4 0%
stationnements)
Grand Cormoran 1 1 100%
Grive litorne 8 5 0%
Grive musicienne 9 9 0%
Linotte mélodieuse 3 3 0%
Mouette rieuse 2 > 100 %
Pinson des arbres 181 84 o%
Pipit farlouse 131 Lk 17.4 %
Pinson du Nord 8 8 0%
Pluvier doré 236 236 100%
Vanneau huppé 75 75 100 %
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Sur la base des données que nous avons collectées, I'analyse du tableau précédent montre que les flux
constatés au sein de la zone B sont faibles.

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

Nom vernaculaire

Total compté sur
I’ensemble des 7 sessions

Flux horaire max. Pourcentage passant a

Nom vernaculaire

Total compté sur
I'ensemble des 7 sessions

Flux horaire max.

Pourcentage passant a

de comptage en 2016 (Nbre/h) IEAUF G

Alouette des champs 155 57 10.2 %
Alouette lulu 1 1 0%
Bergeronnette grise 8 2 33.3%
Bgrgergpnette 31 18 58%
printaniere

Bruant des roseaux 5 5 0%
Chardonneret élégant 3 3 0%
Etourneau sansonnet 128 128 0%
Goéland brun 13 9 30.8%
Grand Cormoran 13 13 0%
Grive draine 3 3 0%
Grive musicienne 10 10 o%
Hirondelle de fenétre 56 56 100 %
Hirondelle rustique 78 53 64.1%
Linotte mélodieuse 9 7 0%
Pigeon colombin 1 1 0%
Pigeon ramier 30 20 0%
Pinson des arbres 151 80 o%
Pipit des arbres 1 1 o%
Pipit farlouse 102 66 o%
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Figure 6 : Pourcentage par espéces passant dans la zone de battement des pales
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Synthése pour les deux sites

Les taux obtenus tant en effectifs qu’en flux horaire maximal sont trés faibles sur le site en comparaison
avec d'autres sites picards suivis pendant la migration postnuptiale. On notera en particulier de trés faibles
effectifs migrateurs de Pinsons des arbres et d’Alouettes des champs alors que ce sont des espéces parmi
les plus nombreuses lors des suivis de la migration postnuptiale au sein des plaines cultivés picardes.

3.2.4.2.3  Analyse des stationnements migratoires

ZONE A

La zone A est composée quasi totalement d'espaces cultivés qui s'averent ponctuellement favorables aux
stationnements :

- Du Vanneau huppé, avec un effectif maximal de 323 individus le 07/10/2016 répartis en 3 groupes. Ces
effectifs ne sont pas significatifs au regard de ce qui peut s'opérer sur d'autres secteurs de la Picardie ;

- Du Pluvier doré avec un effectif maximal de 85 individus recensés le 03/11/2016 ;

- Du Goéland brun avec un effectif maximal de 157 individus le 22/09/2016. Les stationnements de
Goélands se réalisent a la faveur des zones en cours de labours trés attractives pour 'espéce;

- Dela Mouette rieuse avec un groupe de 58 individus le o5/04/2017 ;

- Du Pipit farlouse avec un effectif de 25 individus en stationnement le 22/09/2016 ;

- Del'Alouette des champs un effectif de 30 individus en stationnement le 03/11/2016

- Du Traquet motteux dont plusieurs individus ont été notés sur différentes sessions.

On pourra noter la présence ponctuelle d'un méle de Faucon émerillon se nourrissant d'une Alouette des
champs le 08/11/2016.

La haie cynégétique constitue un lieu de halte pour de nombreux passereaux migrateurs dont le Tarier des prés
(1ind. Observé le 07/09/2016).

ZONE B

Comportant des linéaires de haies plus conséquents, un bosquet ainsi que des secteurs de friches, la diversité
des espéces en stationnement migratoire est plus importante que sur la zone A. On pourra noter en particulier :

- Un groupe de plus de 60 Bruants proyer dans le secteur de friches au lieu-dit « La Grande Piéce » le
03/11/2016;

- un groupe de 120 Vanneaux huppés accompagnés de 4 Pluviers dorés le 07/10/2016 au lieu-dit « Fond
d'Assevillers » ;

- Un stationnement d’environ 100 Pipits farlouses, de 25 Grives litornes dans la haie et friche attenante
au lieu-dit « La Grande Piéce » le 08/11/2016 ;

- UnHéron cendré « mulotte » dans la friche au lieu-dit « la Grande Piéce » le 12/11/2016.

3.2.4.3 -Enjeux écologiques

Au regard de la diversité spécifique et des effectifs accueillis, I'AER, dont I’AEIl ne constitue aucun enjeu
particulier pour I'avifaune migratrice sur la base de nos inventaires. Les flux migratoires y sont tres faibles.
Bien que située en marge de I'axe majeur de la Vallée de la Somme (a 5 km) a I’'Est, nous n’avons percu
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aucun effet particulier lié a la proximité de ce couloir migratoire. On peut judicieusement supposer que la
Vallée de la Somme et ses abords immédiats drainent I'essentiel des migrateurs.

3.2.4.4 Enjeux fonctionnels

Les cultures présentes au sein des AEI et leurs alentours sont utilisés comme reposoir en période de halte
migratoire par des espéces de laro-limicoles (Pluviers doré, goélands, Mouette rieuse, Vanneau huppé par
exemple), mais aussi par des espéeces de passereaux grégaires au moment de leur hivernage et/ou de leur
passage migratoire (Alouette des champs, Pipits farlouses...).

Les linéaires de haies peu conséquents au sein du paysage d’openfield constituent des zones de stationnements
pour les passereaux migrateurs. De méme, la friche située au lieu-dit « la Grand Piéce » montre une attractivité
relative pour les stationnements de passereaux.

3.2.4.5 Enjeuxréglementaires

Sur les 23 espéces observées en migration active ou en stationnement, 16 d’entre-elles sont légalement
protégées: Alouette lulu, Bergeronnette grise, Bergeronnette printaniére, Bruant des roseaux, Busard des
roseaux, Chardonneret élégant, Goéland brun, Grand Cormoran, Hirondelle de fenétre, Hirondelle rustique,
Linotte mélodieuse, Mouette rieuse, Pinson des arbres, Pinson du nord, Pipit des arbres et Pipit farlouse.

3.2.5 Synthése des enjeux avifaunistiques

Périodes de
migration

Période de

Période hivernale nidification

Espéces constituant
un enjeu stationnel RAS RAS RAS
au sein de I'AEI

Busard des roseaux
(enjeu assez fort),
Chevéche d'Athéna

Espé nstituan .
speces constituant (enjeu assez fort),

un enjeu stationnel RAS Busard Saint-Martin RAS
au sein de I'AER .
(enjeu moyen),
Tadorne de Belon
(Enjeu moyen)
5 . Enj 2
Synthése de I'enjeu fon:tiﬂ);:;ly:z::nssez
stationnel au niveau Enjeu faible Enjeu faible

dehors de IAEI, Faible

de I'AER au niveau de I'AE|
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' Localisation des enjeux spécifiques et fonctionnels avifaunistiques
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== Projet éolien de "Sole de Fours" (80) - Etude d'impact écologique ys"’bal Wind Power
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3.3 Chauves-souris

3.3.1 Analyse bibliographique

L'objet de ce chapitre vise a déterminer le contexte chiroptérologique dans lequel s'inscrit I'aire d'étude
éloignée (= périmétre du projet éolien + ses environs dans un rayon de 15 km).

Pour ce faire, les données synthétisées ici sont issues des prospections réalisées par les bénévoles du groupe
« Chiroptéres » de I'association Picardie Nature.

3.3.1.1 Gites d’hibernation

Seul un site abritant des chiroptéres en hibernation a été répertorié dans le rayon des 20km. Il s'agit d'un site
localisé dans un talus a proximité d'une chapelle a Cappy a 5,5 km a I'ouest des AEL.

Seul un Murin du groupe « moustache/alcathoe/brandt » (Myotis mystacinus/alcathoe/brandti) y a été contacté
en mars 2005 lors de l'unique visite effectuée sur le site par les bénévoles de Picardie Nature.

3.3.1.2 Gites de parturition

Globalement, faute de prospections estivales systématiques des grands batiments (églises, chateaux,
fermes...) et surtout des milieux boisés, peu de colonies avérées de reproduction de chiroptéres ne sont
connues dans ce secteur.

A. Espéces contactées en estivage en bdtiments

- Pipistrelle commune - Pipistrellus pipistrellus : Annexe IV de la Directive Habitats

Un regroupement estival est connu sur la commune de Treux a 17 km a l'ouest du projet. 5 individus ont été
dénombrés en juillet 2013 lors d'un passage suite au signalement par les propriétaires de la présence réguliere
de chauves-souris et de guano via le SOS chauves-souris. Une colonie est trés probablement présente dans
cette habitation.

Un autre regroupement a également été signalé au SOS chauves-souris par des particuliers dans une maison a
Ribemont-sur-Ancre a 19 km du projet. Ce dernier a fait I'objet d'un dénombrement en sortie de gite en mai
2015, il comptait au moins 27 individus. Ce regroupement est présent depuis plusieurs années. Il est fort
probable que I'espéce se reproduise sur place.

3.3.1.3 Données issues de prospections ultrasonores

Ce type de données a été collecté par Picardie Nature lors de suivis chiroptéres sur 3 années (2010-2012) au
niveau d'aménagements (haies, flots buissonnants...) en grande culture sur Marcelcave (18 km a l'ouest),
Omiécourt (20 km au sud) et Mesnil Saint-Nicaise (15 km au sud-est).

Les espéces suivantes ont pu étre contactées lors de ces prospections réalisées et commentées par Picardie
Nature :

- la Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus. Une trés grande majorité des contacts concerne cette espece
sur les territoires de Marcelcave, Mesnil Saint Nicaise et Omiécourt.

- la Noctule commune Nyctalus noctula. Espéce "Peu commune" en Picardie. 10 contacts ont été réalisés sur le
territoire de Mesnil-Saint-Nicaise.

Projet éolien de Sole de Fours
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- la Noctule de Leisler Nyctalus leisleri. 11 contacts minimum concernent cette espéce, qui n'a pas toujours été
différenciée de la Noctule commune. Elle est "assez rare" dans la région et n'a été contactée que sur le territoire
de Mesnil-Saint-Nicaise, notamment en juillet, ce qui rend fort probable sa reproduction, notamment au niveau
du "Bois des Meurtriers" (zone de contact).

- la Pipistrelle de Kuhl/Nathusius Pipistrellus kuhlii/nathusii. Ces deux pipistrelles peuvent étre difficiles a
distinguer I'une de |'autre sans I'écoute des cris sociaux. Les individus contactés se trouvaient en déplacement
en aolt, période ou les migrations des chiroptéres ont débuté. C'est a cette période que de nombreuses
Pipistrelles de Nathusius peuvent étre contactées en transit méme en milieu trés ouvert comme les grandes
cultures.

- la Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus Kuhlii. Cette Pipistrelle est de plus en plus contactée dans notre région en
période de reproduction. Elle semble en expansion.

- I'Oreillard indéterminé Plecotus auritus/austriacus. Ces 2 especes chassent dans le feuillage des arbres de
différentes tailles. Plusieurs contacts ont été notés de 2010 a 2012 sur Marcelcave, Mesnil-Saint-Nicaise et
Omiécourt. Les oreillards s'aventurent trés peu dans les zones ouvertes, notamment en I'absence de corridors.
Précisons que les oreillards sont plus difficiles a capter au détecteur que les autres groupes, en raison de leurs
émissions ultrasonores de faible intensité.

- le Grand murin Myotis myotis. 2 contacts ont été enregistrés en 2011 sur Mesnil-Saint-Nicaise. Cette donnée
reste relativement intéressante en zone de grande culture méme si cet individu était probablement en transit.
En effet, le Grand Murin effectue des déplacements importants (jusqu’a 30 km) entre gite estival et territoire de
chasse.

- le Murin de Natterer Myotis nattereri. Cette espece est "assez commun" en Picardie. 3 contacts ont été
enregistrés le 28/09/11 sur Omiécourt, ouU il pourrait s'agir du méme individu.

- le Murin a moustaches Myotis mystacinus : un individu a été contacté sur Mesnil-Saint-Nicaise, en lisiere du
"Bois des Meurtriers" en 2012. Ce murin est "assez commun" en Picardie, ou il fréquente essentiellement les
zones boisées. Un grand nombre des contacts de murins non déterminés obtenus durant ['étude est
certainement a rattacher a cette espéce, dont la distinction avec d'autres représentants du groupe reste assez
difficile.

- le Murin de Daubenton Myotis daubentoni. L'espéce a été contactée sur le territoire de Marcelcave.

Une autre étude de détection ultrasonore réalisée en septembre 2012, en vallée de la Somme aux environs de
Péronne (8 km au nord-est), donne une idée de la fréquentation (nombre de contacts) et de la présence de
certaines espéces:

- le Murin de Daubenton (Myotis daubentoni) : 5 contacts

- la Sérotine commune (Eptesicus serotinus) : 8 contacts

- la Pipistrelle pygmée (Pipistrellus pygmaeus) : 1 contact

- la Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus nathusii) : 55 contacts

- le Grand murin (Myotis myotis) : 1 contact

Cette étude montre notamment la présence d'espéces rares comme la Pipistrelle pygmée et le Grand murin,
mais aussi la fréquentation de certaines espéces de "haut vol" sensibles aux collisions avec les éoliennes que
sont la Sérotine commune et la Pipistrelle de Nathusius.

5
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Enfin, d'autres données ont été collectées plus ponctuellement sur divers secteurs :

- la Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus nathusii) a Barleux (a 2 km a |'est des AEI) en 2012 et a Bouchoir (a 18
km au sud-ouest des AEIl) en2013;

- la Pipistrelle commune (Pipistrellus pipistrellus) a Damery (a 19 km au sud-ouest des AEI) en 2013, a Foreste en
2015 (4 20 km a I'est des AEI), & Sailly-Laurette (a 15 km a I'ouest des AEl) en 2015 et a Wiencourt-I'Equipée (a 17
km a l'ouest des AEI) en 2013.
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Localisation des gites a chiroptéres potentiels et/ou avérés autour de la zone d'emprise
du projet de parc éolien d'Assevillers (80)
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3.3.2 Analyse paysagére

Le projet s'insére au sein d'espaces essentiellement composés par des grandes cultures. Ces derniéres s'averent
généralement peu attractives pour la plupart des chiroptéres. L'activité de chasse y est généralement trés
faible et les différentes espéces transitent essentiellement au sein de ces espaces sans s'y attarder. Quelques
trés rares linéaires de haies, bosquets et bois ponctuent toutefois I'AER.

Globalement, le contexte d'implantation est peu favorable a la présence d'une grande diversité
chiroptérologique. Ceci est attesté par la carte de sensibilité chiroptérologique présentée dans le SRE
Picardie.
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CHIROPTERES
Carte chiroptéres - POUR INFORMATION - Source : Picardie Nature.
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3.3.3 Recherches de gites

3.3.3.1 Résultats issus des inventaires menés par Ecsophére en période hivernale

Au cours de nos inventaires, aucun gite d’hibernation n’a été découvert au sein de I’AER.

3.3.3.2 Résultats issus des inventaires menés par Ecosphére en période estivale

Au cours de nos inventaires, de nombreux cris sociaux de Pipistrelles communes ont été détectés et laissent
supposer |'existence de colonies de parturition au sein des communes d'Assevillers et de Flaucourt.

3.3.4 Résultats des suivis d’activité chiroptérologique au sol au sein de l'aire d'étude
rapprochée.

Au cours de nos investigations aux détecteurs a ultrasons, au moins 6 espéces de chiropteres ont été
déterminées au rang spécifique et 4 espéces sont déterminées au rang du genre.

Les espéces de Chiropteres inscrites dans le tableau suivant ont été identifiées a partir d’'un logiciel de
détermination (Batsound). Plusieurs contacts n‘ont pu faire |'objet d’une identification au rang spécifique. En
effet, plusieurs espéces montrent des recouvrements dans la nature des signaux tant dans la structure du signal
(largeur de bande, fréquence terminale, maximum d’énergie) que dans la répartition de I'énergie au sein de ce
dernier. Par ailleurs, la qualité des enregistrements ne permet pas toujours d’avoir des signaux permettant une
identification aisée (fréquence terminale indistincte, signal trop faible, chant des orthoptéres...).

Les différents complexes ci-dessous désignent des groupes d’espéces peu aisées a séparer en l'absence de
signaux ou séquences de signaux acoustiques de qualité permettant une discrimination interspécifique :

- Pipistrelles de Kuhl/Nathusius ;
- Oreillards indéterminés;
- Sérotines/Noctules;

- Murins indéterminés.

L'examen de I'activité reposera uniqguement sur I'analyse des suivis passifs réalisés sur des nuits compléetes qui
se montrent donc plus représentatifs que les points d’écoute de 10 minutes.

Projet éolien de Sole de Fours

@Sphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial Novembre 2018

T



Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la

Somme (80)

3.3.4.1 Activité au sol en période de transit printanier

Conformément aux attentes des services instructeurs, trois sessions de monitoring passif sur des nuits complétes ont été réalisées pendant la période de transit printanier. (cf. Carte 10: Localisation des transects actifs et des
stations de suivis chiroptérologiques)

16/05/2016 24/04/2017 04/o5/2017

Nombre total de contacts: 84 Nombre de contacts : 232 Nombre de contacts : 1640

Distribution de |'activité par espéce

\ B Pippip
‘ B Pippip
B Pippip B Nyclei
B Myosp
M Pipnat PipKN
PipKN
Pipsp
Distribution de I'activité par point (Nbre de contacts/nuit/point).
Ne sont représentés graphiquement que les points oU une activité a été relevée
70 250 2000
60
5 200 —— — 1500 .
B Nyclei
40 150 +——F—— —  HE Myosp
W Pipnat 1000 W PipKN
30 100 4 MW PipkN
M Pippip o Pippip
20 50 - B Pippip 500 .
10 E Pipsp
0 n O 1 O T T T T 1
1 2 3 4 6 5 1 25 6 7

Activités maximales* enregistrées (cf. Tableau g : Echelle de I'activité chiroptérologique globale (Ecosphére)* i.e > faible)

Seule une activité moyenne est notée au niveau du | Seule une activité importante est notée au niveau
point 5 du point 5

Synthése de I'activité

Pour I'ensemble des nuits, le nombre de contacts reste faible. L'activité est plus marquée au niveau du point 5 avec un niveau d’activité ponctuellement
important. L'espece dominante est la Pipistrelle commune.

Figure 7 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période correspondant au transit printanier.* i.e > faible

Projet éolien de Sole de Fours
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Nom vernaculaire

Nom scientifique

16/05/2016

24/04/2017

04/05/2017

Remarques

Murin indéterminé (Myosp)

Myotis sp.

2 contacts d’un murin indéterminé ont été
obtenus au niveau du point 5

L'activité liée a ce complexe d'especes peut
étre considérée comme négligeable sur la
base des sessions de suivi

Noctule de Leisler (Nyclei)

Nyctalus leisleri

Deux individus en transit au niveau du point
2

L'activité peut étre considérée comme
négligeable

Pipistrelle commune (Pippip)

Pipistrellus pipistrellus

Seule espéce a étre contactée

I'ensemble des stations.

sur

Plus de 50% des contacts ont été obtenus
pendant la deuxiéme heure apres le coucher
du soleil au niveau du point 5.

La Pipistrelle commune cumule plus de
98% des contacts avec une activité bien
répartie sur la nuit et 97 % des contacts
obtenus au niveau du point 5

Activité faible a importante

Pipistrelle de Nathusius (Pipnat)

Pipistrellus nathusii

Contactée sur les points 2,3 et 6 avec un
maximum de 2 contacts sur le point 6.

L'activité liée a cette espece peut étre
considérée comme négligeable sur la base
des sessions de suivi

Pipistrelle de type Kuhl/Nathusius (PipKN)

Pipistrellus cf. kuhlii/nathusii

Seuls 4 contacts ont été obtenus sur la nuit
compléte au niveau du point 5

25 contacts sont a rapporter a ce complexe
d’especes dont 21 au niveau du point g
(84%).

L'activité liée a ce complexe d'espéces peut
étre considérée comme négligeable sur la
base des sessions de suivi

Projet éolien de Sole de Fours
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> Localisation des activités chiroptérologiques en période de transit printanier ,%
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Etude d’'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

Taux de fréquentation (temps de
présence de chiropteéres lors de la
meilleure heure)

Nombre de contacts par
heure si 1 contact=5s

Quasi permanent : > 40 min/h >480
Tres important : 20 a 40 min/h 2414480
1213 240
Moyen : 5a 10 min/h 613120
Faible : 1a 5 min/h 12360
Trés faible : <2 min/h 1311

Projet éolien de Sole de Fours
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Tableau 15 : Activités enregistrées par points lors du transit printanier
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74 la Somme (80)
16/05/2016 08:26 8,43 1 1 0 Pippip : 1
1 24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
04/05/2017 09:05 9,08 2 3 0 Pippip : 2 ; PipKN : 1
16/05/2016 08:26 8,43 41 59 7 Pippip : 58 ; Pipnat : 1
2 24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
04/05/2017 09:05 9,08 16 2 Pippip : 14 ; Nyclei : 2
16/05/2016 08:26 8,43 6 1 Pippip : 5; Pipnat : 1
3 24/04/2017 09:40 9.66
04/05/2017 09:05 9,08
16/05/2016 08:26 8,43 11 13 2 Pippip : 13
4 24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ -
04/05/2017 09:05 9,08
16/05/2016 08:26 8,43
5 24/04/2017 09:40 9.66 Pippip : 226 ; PipKN : 4 ; Myosp : 2
04/05/2017 09:05 9,08 1586 175 Pippip : 1564 ; PipKN : 21 ; Pipsp : 1
16/05/2016 08:26 8,43 3 5 1 Pippip : 3 ; Pipnat : 2
6 24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
04/05/2017 09:05 9,08 7 13 1 Pippip : 11 ; PipKN : 2
7 24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
04/05/2017 09:05 9,08 7 22 2 Pippip : 21 ; PipKN : 1
16/05/2016 08:26 8,43 ‘
04/05/2017 09:05 9,08 ‘
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3.3.4.2 Activité au sol en période d’estivage et de parturition

Conformément aux attentes des services instructeurs cinq sessions de monitoring passif sur des nuits complétes ont été réalisées pendant la période de parturition (cf. Carte 10 : Localisation des transects actifs et des stations de
suivis chiroptérologiques).

07/07/2016 14/06/2017 29/06/2017 17/07/2017 25/07/2017

Nombre total de contacts : 207 Nombre de contacts : 383 Nombre de contacts: 1933 Nombre de contacts : 696 Nombre de contacts : 109

Distribution de |'activité par espéce

W Pippip B Pippip
B Pippip
M Eptser B Myosp
W Pippip B Myosp
Myosp PipKN B Pippip
B Myosp PipKN
PipKN Pipsp H PipKN
PipKN Pipsp
P|p5p Plesp
Serotule
M Serotule M Serotule
Distribution de I'activité par point
Ne sont représentés graphiquement que les points oU une activité a été relevée
100 150 1500 ——mF«F—— 500 40
B Eptser B Myosp
80 400 —m—— B Myosp
| B Myosp | H PipKN 30
M 100 ————— 1000 +——F——— 300 - _ mPipkN
60 i yosp PipKN Pippip biooi 20 - W PipKN
i . 200 — Ippip
40 - WPipKN 50 ————- Pippip 500 +——F— Pipsp 10 " Pippip
- N I Pipsp T
b Yo B — Pippip Pipsp Plesp 100
0 — = J Serotule |
0 —— =11 M Serotule 0 M Serotule 0 N e 0
5 3 4 5 6 12345638 1234568 1234538 123456

Activités maximales* enregistrées (cf. Tableau g : Echelle de I'activité chiroptérologique globale (Ecosphere)* i.e > faible)

Une activité horaire maximale «Trés | Une activité horaire maximale « Moyenne »

importante » est notée au niveau du point 4
et prés de 70% des contacts totaux sont
obtenus sur ce point et une activité horaire
maximale « importante » et notée au niveau
du point 8

est notée au niveau du point 8. L'activité sur
ce point cumule prés de 70% de I'ensemble
des contacts obtenus sur la nuit tous points
confondus

Synthése de I'activité

Pour I'ensemble des nuits, le nombre de contacts reste faible. L'activité se répartit principalement autour des points 4 et 8. L'espéce dominante est la Pipistrelle commune.

Figure 8 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période correspondant a la parturition et a 'estivage. * i.e > faible
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76 la Somme (80)
Nom Nom Remarques
- s e 07/07/2016 14/06/201 29/06/201 17/07/201 25/07/201
vernaculaire | scientifique 7107 4/06/2017 9/06/2017 7l07/2017 5l07/2017
, . L'activité liée aux Murins
Murin 1 contact obtenu sur les points o N S o o N
o o : . |14 contacts obtenus répartis|18 contacts répartis sur les 7 contacts répartis sur les indéterminés peut étre
indéterminés Myotis p. 4 et 6 et 2 contacts sur le point . . . _ e
sur les points 2,3,4 et 7 points 1,2, 4ets points 2,3,5et6 globalement considérée
(Myosp) 5 .
comme « Faible »
Oreillard La présence de cette espéce
o o 1 contact obtenu au niveau du peut étre considérée comme
indéterminé Plecotus sp. | _ _ : _ _ . .
point 8 anecdotique au sein des AEl en
(Plecosp) L o
période de parturition.
| La Pipistrelle commune cumule Seuls 108 contacts pour Activité «Faible» a «Tres
- Seule espece a étre contactée 9 ini . i
Pipistrelle N , p _ La Pipistrelle commune cumule PlU'S de 9.8{0 des contac'gs avec une La‘ Pipistrelle commune cumule I'ensemble des points. | iImportante »
Pipistrellus |sur I'ensemble des stations. activité inégalement répartie sur | prés de 98% des contacts avecune |, . . Lo
commune Ny o plus de 9o% des contacts avec une ) o _—y , . L'activité a fortement diminué
Pippip) pipistrellus | L'activité est globalement activité bien répartie sur la nuit la nuit avec 50% ‘des contacts | activité plus accentuée au niveau aorés |a 48™ aprés le coucher
(Pippip faible ' obtenus entre la 5™ et la 6°™¢ | du point 8 (69,8% des contacts). P . 4 P
heure aprés le coucher du soleil. du soleil.
Pipistrelle de | Pipistrellus - La présence de cette espece
Deux contacts ont été obtenus . . . . : . . A o
type cf. . . 9 contacts répartis sur les|6 contacts répartis entre les|8 contacts répartis entre les|1 seul contact obtenu au point | peut étre considérée comme
. .. respectivement aux points 4 et . . . . .
Kuhl/Nathusius | kuhlii/nathus points1,2,3et8 points 4, 5, 6 ety points 2, 3,4, 6et7 3 anecdotique au sein des AEl en
(PipKN) i période de parturition.
Pipistrelle " . e . . e . _
Yy .y Pipistrellus 6 contacts identifiés aux points | 2 contacts identifiés aux points .
indéterminee _ 1 contact obtenu au point 2 _
. sp. 2et3 3ety
(Pipsp)
Bt La présence de cette espece
Seérotine . . - g
Eptesicus 1 contact obtenu au niveau du peut étre considérée comme
commune ) _ : _ _ _ . .
(Eptser) serotinus point 5 anecdotique au sein des AEl en
P période de parturition.
g 6 contacts répartis sur les . .
Sérotule _ _ , 1 contact au point 5 1 contact au point 5 _ _
points1, 5et 6
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> Localisation des activités chiroptérologiques en période de parturition ,‘%

¥4
b =2
\ écosphére
\\\\4/ @ Global Wind Power

= Projet éolien de "Sole de Fours" (80) - Etude d'impact écologique

D Aire d'étude immédiate

[07/07/2016 1410612017 291061201 N = ,
A 07/07/2016 14/06/2017 29/06/2017 .
. Stations fixes

SM2BAT et/ou SM4

| 17/07/2017 25/07/2017
17/07/2017 25/07/2017

Niveau du taux
de fréquentation

Tres faible a faible

-
|:| Non évalué

07/07/2016 14/06/2017 29/06/2017

17/07/2017 25/07/2017

N
0 250 500
m
i& Ecosphére, Global Wind Power, 2016
Souses: S, ‘*""{LD’ IShEeinditis Gl Ussr Source : Fond Ortho - ESRI ©
Gonuniyy 7 |

Carte 19 : Activité chiroptérologique au sein de ’AER en période de parturition / estivage
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, . , . Taux de fréquentation en Nb moyen
Points Date Dure(? nlmt Dureel n‘mt contacts/heure durant I'heure la Total data contacts/h sur Détails data
corrigée heure décimale BT Uit
07/07/2016 07:45 7,75
14/06/2017 07:35 7,58 8 12 2 Pippip : 9 ; Serotule : 2 ; PipkN : 1
1 29/06/2017 07:35 7,58 9 1 Pippip : 9
17/07/2017 08:02 8,03 4 9 1 Pippip : 9
25/07/2017 08:21 8,35 14 23 3 Pippip : 23
07/07/2016 07:45 7,75 13 26 3 Pippip : 26
14/06/2017 07:35 7,58 54 94 12 Pippip : 90 ; PipKN : 2 ; Myosp : 1; Pipsp : 1
2 29/06/2017 07:35 7,58 75 120 16 Pippip : 119 ; PipkN : 1
17/07/2017 08:02 8,03 16 44 5 Pippip : 42 ; PipKN : 1 ; Pipsp : 1
25/07/2017 08:21 8,35 11 31 4 Pippip : 31
07/07/2016 07:45 7,75 5 11 1 Pippip : 11
14/06/2017 07:35 7,58 26 35 5 Pippip : 25 ; PipKN : 5 ; Pipsp : 5
3 29/06/2017 07:35 7,58 9 15 2 Pippip : 15
17/07/2017 08:02 8,03 6 12 1 Pippip : 12
25/07/2017 08:21 8,35 8 17 2 Pippip : 16 ; PipkN : 1
07/07/2016 07:45 7,75 28 82 11 Pippip : 79 ; PipkKN : 2 ; Myosp : 1
14/06/2017 07:35 7,58 15 54 7 Pippip : 52 ; Myosp : 2
4 29/06/2017 07:35 7,58 453 1328 175 Pippip : 1314 ; Myosp : 12 ; PipKN : 2
17/07/2017 08:02 8,03 11 58 7 Pippip : 56 ; Myosp : 1 ; PipkKN : 1
25/07/2017 08:21 8,35 5 11 1 Pippip : 11
07/07/2016 07:45 7,75 7 21 3 Pippip : 17 ; PipKN : 2 ; Myosp : 2
14/06/2017 07:35 7,58 12 18 2 Pippip : 14 ; Serotule : 2 ; Eptser : 1; Myosp : 1
5 29/06/2017 07:35 7,58 6 8 1 Pippip : 8
17/07/2017 08:02 8,03 19 87 11 Pippip : 86 ; Serotule : 1
25/07/2017 08:21 8,35 2 4 0 Pippip : 4
07/07/2016 07:45 7,75 39 67 9 Pippip : 66 ; Myosp : 1
14/06/2017 07:35 7,58 11 41 5 Pippip : 36 ; Myosp : 3 ; Serotule : 2
6 29/06/2017 07:35 7,58 24 59 8 Pippip : 55 ; Pipsp : 2; Myosp : 1 ; PipkKN : 1
17/07/2017 08:02 8,03
25/07/2017 08:21 8,35 13 23 3 Pippip : 23
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Pippip : 121 ; Myosp : 7 ; PipKN : 1

394 52

Pippip : 385 ; Myosp : 5; PipKN : 2 ; Plesp : 1; Serotule : 1

07/07/2016
14/06/2017 07:35 7,58
7 29/06/2017 07:35 7,58
17/07/2017 08:02 8,03
25/07/2017 08:21 8,35
07/07/2016 07:45 7,75
14/06/2017 07:35 7,58
8 29/06/2017 07:35 7,58
17/07/2017 08:02 8,03
25/07/2017 08:21 8,35

Taux de fréquentation (temps de
présence de chiropteéres lors de la
meilleure heure)

Nombre de contacts par
heure si1contact=5s

Quasi permanent : > 40 min/h >480
Tres important : 20 a 40 min/h 2413 480
1214 240
Moyen : 5a 10 min/h 613120
Faible : 1a 5 min/h 123 60
Trés faible : <2 min/h 1311

. Projet éolien de Sole de Fours
N >
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Tableau 17 : Activités enregistrées par points lors de la période de parturition/estivage
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Pippip : 474 ; Myosp : 6 ; PipKN : 6
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3.3.4.3 Activité au sol en période de transit post-parturition et automnal

la Somme (80)

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

Conformément aux attentes des services instructeurs cinq sessions de monitoring passif sur des nuits complétes ont été réalisées pendant la période migration/transit automnal. (cf. Carte 10 : Localisation des transects actifs et des

stations de suivis chiroptérologiques)

21/09/2016 03/10/2016 18/09/2017 03/10/2017 09/10/2017
Nombre total de contacts : 756 Nombre de contacts : 317 Nombre de contacts : 703 Nombre de contacts : 711 Nombre de contacts : 648
Distribution de |'activité par espéce
B Pippip B Pippip
B Myodau B Myosp B Pippip B Pippip \ B Pippip
Myosp PipKN H Myosp B Myosp \ B Myosp
Nycsp Pipnat PipKN PipKN PipKN
PipKN PipPN PipPyg Pipsp Pipsp
M Pipnat M Plesp
Distribution de I'activité par point
Ne sont représentés graphiquement que les points oU une activité a été relevée
500 100 800 250 300
B Myodau
400 80 H Myosp 600 - 200 . 250 - —
B Myosp ) B Myosp B Myosp 200 - __ HEMyosp
300 60 — B PipKN . 150 - . .
Nycsp . 400 - ___ HEPipKN H PipKN 150 - — EPipkN
200 _ 40 +——— Pipnat I 100 - - -
PipKN 200 Pippip Pippip 100 +———5——— Pippip
I B B Pippip 7 — | B
100 Pipnat 20 PipPyg >0 Pipsp O +—1—— Pipsp
O T T I| I| T T 1 0 |I |I T T |I 1 Plesp 0 T T T T T 1 0 "I_I_I'I_I'._I"_I'._r._l 0 “'_I'._I'I_I"_I"'_I'I_I_\
B Pippip
12345738 123 46 8 13456 8 12345638 12345638

Activités maximales* enregistrées (cf.Tableau 19 : Activités enregistrées par points lors de la période de migration/transit automnal Tableau g : Echelle de I'activité chiroptérologique globale (Ecosphere)* i.e > faible)

Une activité maximale « Trés importante »
est relevée au niveau du point 7 et une
activité maximale horaire « Moyenne » est
relevée au point « 2 »

est relevée au niveau du point 6

Une activité maximale « Tres importante »

Une activité maximale « Trés importante »
est relevée au niveau du point 8 et une
activité maximale horaire « Moyenne » est
relevée au point 3»

Une activité maximale horaire « Moyenne »
est relevée au point 6»

Synthése de I'activité

Les points 7, 6, 8 et secondairement 2 et 3 recueillent I'essentiel de I'activité chiroptérologique a cette période.
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Figure 9 : Répartition des contacts par espéces ou complexe d’espéces et par station pour la période correspondant a la migration/transit automnal. * i.e > faible
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Nom vernaculaire

Nom scientifique

21/09/2016

03/10/2016

18/09/2017

03/10/2017

09/10/2017

Remarques

Ce complexe est trés
faiblement noté sur les AEI

Seulement 4  contacts

obtenus au point 8 soit au

Contacts notés a l'unité sur

22 contacts sont obtenus,

9 contacts obtenus sur les

Pipistrelle commune (Pippip)

Pipistrellus pipistrellus

I'exception du point 2 ou
I'activité est moyenne et
surtout au point 7 auprés
duquel lactivité est tres
importante.

des points échantillonnés ou
elle montre une activité
faible

commune cumule prés de
99% des contacts dont 89%
sont obtenus au point6

toutes especes confondues)
essentiellement répartis au
niveau des points 3 et 8.

prés de 89 % de I'ensemble
des contacts (575 contacts)
avec plus de 50% des
contacts obtenus au point 6

Murin indéterminé (Myosp) Myotis sp. :Ze;o?:fn:?]toé ;opziiz niveau de la haie au lieu-dit | les points 2, 4 et 5 ;epartls sur les points 4, 5 et points 4, 5 et 6 L sctivitd e aux Morins
; « Fond d'Assevillers ».
sur les points 7 et 8. indéterminés peut é&tre
Un individu en transit a été globalement considérée
détecté au niveau de la haie comme « Faible »
Murin de Daubenton (Myodau) Myotis daubentoni cynégétique située au lieu- _ _ _ _
dit «Plaine d'Assevillers »
(Point 2)
Un unique contact au niveau L'activité liée au genre
o - du bosquet du lieu-dit Nyctalus peut étre
Noctule indéterminée (Nycsp) Nyctalus sp. «Fond du Bois de Saint- _ _ _ _ considérée
Furcy ».(Point 3) comme « Négligeable »
2 contacts au niveau du|[1 contact au niveau de la
Oreillard indéterminé (Plecosp) Plecotus sp. point 6 et un contact au|haie au lieu-dit «Fond _ _ _
niveau du point 1 d’Assevillers ».
L'activité liée au genre
Cette espéce a été identifiée Plecotus peut étre
au rang spécifique au niveau considérée
Oreillard roux (Plecaur) Plecotus auritus du  bosquet 'du I|eu'-d|t 1 contact au point 2 _ _ 3 comme « Négligeable »
«Fond du Bois de Saint-
Furcy » (1 contact au point
8)
Seule espéce a  étre
contactée sur I'ensemble Enregistrée sur l'ensemble
des stations. L’'activité est , , S . 502 contacts (70% de [ des points échantillonnés, la
. . | Contactée sur I'ensemble | A cette date, la Pipistrelle |, .
globalement  faible a I'ensemble des contacts | Pipistrelle commune cumule

Activité «Faible» a «Tres
importante »

Pipistrelle de type Kuhl/Nathusius (PipKN)

Pipistrellus cf. kuhlii/nathusii

Un maximum de 16 contacts
est obtenu au point 4. Moins
de 10 contacts sont obtenus
auprés des points 1,2,5,7 et

15 contacts obtenus au point
2, 12 au point 3 et 1 au point
1 soit une activité faible sur
I'ensemble de ces points

Seuls 4 contacts sont
obtenus sur les points 3, 6 et

Activité maximale
enregistrée (177 contacts)
pour I'ensemble des dates
pour ce complexe d’'espéce,
contacté sur I'ensemble des
points échantillonnés.

57 contacts obtenus répartis
sur tous les  points
échantillonnés.
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Nom vernaculaire

Nom scientifique

21/09/2016

03/10/2016

18/09/2017

03/10/2017

09/10/2017

Remarques

Pipistrelle de Nathusius (Pipnat)

Pipistrellus nathusii

Pour cette espece
migratrice, on  relévera
essentiellement 3 points
obtenant au moins 10
contacts : le point 4 (24 cts),
le point 5 (26 cts) et le point
8 (10 cts). Cette densité
ponctuelle  de  contacts
correspond a la phénologie
du flux migratoire qui est
bien marquée a cette
période en Picardie.

21 contacts obtenus au
point 3, 11 au point 2, 6 au
point 1 et 1 au point 8 soit
une activité faible sur
I'ensemble de ces points

Pipistrelle pygmée (PipPyg)

Pipistrellus pygmaeus

Un seul contact enregistré
au point 2

La présence de cette espéce
au sein de I'AEl peut étre
considérée comme
anecdotique sur la base des
suivis réalisés

Projet éolien de Sole de Fours
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éc?sphér? Localisation des activités chiroptérologiques en période de post-parturition ,%
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Carte 20 : Activité chiroptérologique au sein de I’AER en période de migration / transit automnal
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. Projet éolien de Sole de Fours

21/09/2016 11:47 11,78 10 11 1 Pippip : 8 ; PipKN : 2 ; Pipnat : 1

03/10/2016 12:31 12,51 37 62 5 Pippip : 55 ; Pipnat : 6 ; PipKN : 1
18/09/2017 11:32 11,53 2 4 0 Pippip : 3 ; PipkN : 1

03/10/2017 12:28 12,46 5 16 1 PipkN : 12 ; Pippip : 4

09/10/2017 12:50 12,83 13 35 3 Pippip : 31 ; PipkN : 4

21/09/2016 11:47 11,78 109 113 10 Pippip : 105 ; PipKN : 7 ; Myodaub : 1
03/10/2016 12:31 12,51 54 105 8 Pippip : 79 ; PipKN : 15 ; Pipnat : 11
03/10/2017 12:28 12,46 34 43 3 Pippip : 42 ; PipkN : 1

09/10/2017 12:50 12,83 22 63 5 Pippip : 54 ; PipkN : 8 ; Pipsp : 1

21/09/2016 11:47 11,78 53 53 4 Pippip : 50 ; Pipnat : 3

03/10/2016 12:31 12,51 52 102 8 Pippip : 69 ; Pipnat : 21 ; PipkN : 12
18/09/2017 11:32 11,53 4 8 1 Pippip : 7 ; PipKN : 1

03/10/2017 12:28 12,46 89 149 12 Pippip : 133 ; PipKN : 15 ; Pipsp : 1
09/10/2017 12:50 12,83 15 49 4 Pippip : 33 ; PipkN : 15 ; Pipsp : 1
21/09/2016 11:47 11,78 40 96 8 Pippip : 51 ; Pipnat : 24 ; PipKN : 16 ; Plesp : 3 ; Nycsp : 1; Pleaur: 1
03/10/2016 12:31 12,51 10 11 1 Pippip : 11

18/09/2017 11:32 11,53 8 19 2 Pippip : 19

03/10/2017 12:28 12,46 32 79 6 Pippip : 58 ; PipKN : 10 ; Myosp : 6 ; Pipsp : 5
09/10/2017 12:50 12,83 8 Pippip : 101 ; Myosp : 5 ; PipkN : 1
21/09/2016 11:47 11,78 2 Pipnat : 16 ; Pippip : 8 ; Myosp : 2 ; PipKN : 1
03/10/2016 12:31 12,51 0

18/09/2017 11:32 11,53 0 Pippip : 3

03/10/2017 12:28 12,46 5 Pippip : 40 ; PipKN : 17 ; Myosp : 9 ; Pipsp : 2
09/10/2017 12:50 12,83 2 Pippip : 17 ; PipKN : 6 ; Myosp : 3
21/09/2016 11:47 11,78 0

03/10/2016 12:31 12,51 0

18/09/2017 11:32 11,53 54 Pippip : 621

03/10/2017 12:28 12,46 2 Pippip : 20 ; PipkN : 8

09/10/2017 12:50 12,83 24 Pippip : 277 ; PipKN : 23 ; Pipsp : 3 ; Myosp : 1
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21/09/2016 11:47 11,78 Pippip : 432 ; PipKN : 8 ; Pipnat : 1; Myosp : 1
03/10/2016 12:31 12,51 Pippip : 21

18/09/2017 11:32 11,53

03/10/2017 12:28 12,46

09/10/2017 12:50 12,83

21/09/2016 11:47 11,78 4 14 1 Pipnat : 10 ; Pippip : 2; PipKN : 1 ; Myosp : 1
03/10/2016 12:31 12,51 16 1 Pippip : 10 ; Myosp : 4 ; Pipnat : 1 ; Plesp : 1
18/09/2017 11:32 11,53 27 48 4 Pippip : 42 ; Myosp : 3 ; PipKN : 2 ; Pippyg : 1
03/10/2017 12:28 12,46 _ 328 26 Pippip : 205 ; PipkN : 114

09/10/2017 12:50 12,83 38 64 5 Pippip : 62 ; Pipsp : 2

Tableau 19 : Activités enregistrées par points lors de la période de migration/transit automnal

Taux de fréquentation (temps de
présence de chiroptéres lors de la
meilleure heure)

Nombre de contacts par
heure si1 contact=5s

Quasi permanent : > 40 min/h >480
Tres important : 20 a 40 min/h 2413 480
1213 240
Moyen : 5a 10 min/h 614120
Faible : 1a 5 min/h 12360
Trés faible : <2 min/h 1311

. Projet éolien de Sole de Fours
>
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3.3.4.4 Résultats au sol et informations issues des détections actives :

Les informations obtenues par les séances de détection actives (cf. Carte 10 : Localisation des transects actifs et 3.3.4.5 Conclusion relative aux suivis de I'activité chiroptérologique menés au sol
des stations de suivis chiroptérologiques) n‘ont pas permis de découvrir d'autres espéces que celles identifiées
pendant les monitorings passifs. Elles ont toutefois permis de recenser des cris sociaux de Pipistrelles
communes au niveau de Flaucourt et d’Assevillers ce qui laisse supposer I'existence de colonies de parturition
au sein de ces communes

Transect le long des Pipistrelle
espaces  cultivés  a ’ Pipistrelle ’ Pipistrelle Moyenne commune,
: Faible Faible A
distance des commune commune ((22/09/20169) Sérotine
formations ligneuses commune
Transect le long des
espaces  cultivés & . Pipistrelle . Pipistrelle Moyenne Pipistrelle
: Faible Faible
distance des commune commune (03/10/2016) commune
formations ligneuses
Pipistrelle
Transect le long des P
espaces  cultivés  a Pipistrelle Pipistrelle commune,
: Faible Faible Faible Pipistrelle de
distance des commune commune type
formations ligneuses .
9 Kuhl/Nathusius
Pipistrelle
commune
Transect le long des S H
L K . - Pipistrelle de
espaces  cultivés a ) Pipistrelle ) Pipistrelle Moyenne )
S . Faible Faible Nathusius,
proximité de haies commune commune ((22/09/2016) L.
A Pipistrelle de
éparses
type
Kuhl/Nathusius
Pipistrelle
= ) } Pipistrelle . Pipistrelle . commune,
Lisiéres de boisement Faible Faible Faible S
commune commune Pipistrelle de
Nathusius
. . Pipistrelle
Village de Flaucourt _ _ Faible P _ _
commune
Passage sous voie . -
°ge . Quasi- Pipistrelle
encaissé  bordé de _ _ _ _
haies permanente commune
] ! . Pipistrelle
Village d’Assevillers _ _ Faible P _ _
commune

__ Projet éolien de Sole de Fours

W
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3.3.5 Résultats des suivis d'activité chiroptérologique en altitude au sein de I'aire d’étude Répartition globale des contacts de chauves-souris 3 40 m sur un cycle biologique complet

rapprochée . (mars a novembre — 2017 et 2018)

r . . I ’ . . 35
L'objectif du suivi chiroptérologique en altitude est de compléter I'étude au sol en caractérisant plus finement

I'activité chiroptérologique s’opérant dans la zone de battement des pales (cf. Erreur ! Source du renvoi i w0
ntrouvable.).

25
Nous présenterons ici les résultats des suivis en altitude qui ont été menés du 6 septembre au 6 novembre 2017

totalisant 61 nuits de suivi, puis 183 nuits du 19 mars au 18 septembre 2018, soit un total de 244 nuits suivies. B
Cette période couvre I'ensemble du cycle biologique des chauves-souris. Le mat de mesure a été installé entre

inférieure de battement des pales et I'autre a 85m (micro o), correspondant environ a la hauteur de nacelle, ont
permis d'enregistrer I'activité chiroptérologique en altitude sur un SM2BAT+.

la commune d'Assevillers, au lieu-dit « Fond de Flaucourt » (cf. Carte 10 : Localisation des transects actifs et des e '

stations de suivis chiroptérologiques), au sein d'espaces cultivés a plus de 200m des structures ligneuses et A
jouxtant la ligne TGV et I'autoroute A1. Cette localisation est représentative de celles des futures éoliennes. " \A A A / / \
Deux micros (type Ui wildlife acoustics), l'un installé a environ 4om (micro 1), correspondant a la zone 5 M ‘n n, \jw‘ d \A A ‘V“U'\\/‘ w \

YL

5-mai

4-aout
6-oct.

13-oct.
3-nov.

20-oct.
27-oct.

21-juil.
11-aolt
18-aolit
25-ao0lt
1-sept.
8-sept.
15-sept.
22-sept.
29-sept.

7-avr.
12-mai
19-mai
2-juin
9-juin
16-juin
23-juin
30-juin

14-avr.
21-avr.
28-avr.
26-mai

10-mars
17-mars
24-mars
31-mars

Les tableaux ci-aprés présentent :
v le nombre de contacts par espéce et par mois;
v le total de contacts par espéce pour la durée totale du suivi; Répartition globale des contacts de chauves-souris a 85m sur un cycle biologique complet
v le nombre maximal de contacts pour une espéce donnée sur une nuit avec la date correspondante. sk S AovEmnre 201784 2018]

60

Les graphiques représentent la répartition des contacts par mois, le pourcentage d’activité en fonction des
heures apres le coucher du soleil et la proportion des contacts par espéces et/ou groupe d’espéces. 50

10
D’une maniéere générale, le suivi en altitude a permis de contacter au moins 8 espéces de chauves-souris (cf.
Figures et Tableaux pages suivantes). L'une d’entre elles constitue une donnée peu fréquente pour la Picardie : Nombre

la Grande Noctule Nyctalus lasiopterus (cf. encart page 134). e

20

7-oct.

3-juin

1-avr.
8-avr.
15-avr.
22-avr.
29-avr.
6-mai
13-mai
20-mai
27-mai
10-juin
17-juin
24+juin
15-juil
22+juil.
29-juil
5-aout
12-aolit
19-aolit
26-aolt
2-sept.
9-sept.
16-sept.
23-sept.
30-sept.
14-oct.
21-oct.
28-oct.

11-mars
18-mars
25-mars

Figure 10 : Répartition des contacts toutes espéces confondues sur les deux micros du mdt de mesure de septembre a
novembre 2017 puis de mars a septembre 2018 — Ecosphére©
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Tableau 20 : Nombre de contacts enregistrés par espéces au niveau du micro situé a 40 metres d’altitude sur le mdt de mesure
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. Nuit la plus fré e
Mars Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre | Octobre | Novembre uit fa plus frequentee
(contacts max)
Sérotine commune Eptser 3 1 1 5 2 le 28/08/2018
Grande noctule Nyclas 1 1 1le 10/09/2018
Noctule de Leisler Nyclei 11 2 8 1 1 24 7 le 28/05/2018
Noctule commune Nycnoc 1 2 28 5 6 2 45 25 le 18/07/2018
Noctule indéterminée Nycsp 1 8 9 3les 6et21/08/2018
Complexe pipistrelles de Kuhl / de Nathusius PipKN 14 7 3 3 5 44 39 1 116 11 le 18/10/2017
Pipistrelle de Kuhl Pipkuh 2 23 45 70 19 le 14/10/2017
- . . 4 le 27/09 et
Pipistrelle de Nathusius Pipnat 2 1 1 14 9 27 14/10/2017
Pipistrelle commune Pippip 9 22 34 172 38 52 85 1 413 30 le 05/07/2018
Complexe pipistrelles commune / de Nathusius PipPN 3 5 15/08/2018
Complexe Sérotine commune / noctules Serotule 1 2 3 8 8 nuits a 1 contact
1 29 43 41 207 73 145 182 2 723
Micro 40m : Proportion des contacts par mois Micro 1 -40m Micro 1 -40m
(total de 723 contacts) % de contacts apreés le coucher du soleil Proportion des contacts par espéces
30 % % A
250 30 09 %1% 1% 4o
25 A mPippip
00 / \ mPipkN
s 20 7 HPipkuh
BmNycnoc
% 15 )
100 \ MPipnat
it AN mNyclei
50 I \/ \ mNyclas
5 N
0 \ ‘ l : l : : . : : \ = w:Spl
f Serotule
& D G QN S & & & 0
N < » S ¥ &6“0 0660 & 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 1 WEptser
:,Q'Q éo Heure aprés le coucher du soleil
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Tableau 21 : Nombre de contacts enregistrés par espéces au niveau du micro situé a 85 métres d’altitude sur le méat de mesure
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Mars Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre | Octobre | Novembre NI 2 IV ASE LS
(contacts max)
Sérotine commune Eptser - - - - 2 4 1 2 - 9 3le 21/08/2018
Grande noctule Nyclas - - - - - - 1 - - 1 1le 10/09/2018
Noctule de Leisler Nyclei - - 4 - - 7 3 1 - 15 3 le 28/05/2018
Noctule commune Nycnoc - 1 - 1 17 4 6 2 - 31 14 le 18/07/2018
Noctule indéterminée Nycsp - - 1 - - 5 2 - - 8 2 le 21/08/2018
Complexe pipistrelles de Kuhl / de Nathusius PipKN 1 23 2 3 4 11 36 35 - 115 10le 17/10/2017
Pipistrelle de Kuhl Pipkuh - 2 - - - - 28 19 3 52 15 le 26/09/2017
Pipistrelle de Nathusius Pipnat - - 1 - 1 - 16 4 - 22 9 le 26/09/2017
Pipistrelle commune Pippip - 6 9 14 60 4 56 30 1 180 25 le 06/07/2018
Complexe pipistrelles commune / de Nathusius PipPN - - - 1 - - - - - 1 03/06/2018
Complexe Sérotine commune / noctules Serotule - 1 - - - 2 - 1 - 4 4 nuits a 1 contact
1 33 17 19 84 37 149 94 4 438
Micro 85m : Proportion des contacts par mois Micro 0 - 85m Micro 0 - 85m
(total de 438 contacts) % des contacts apres le coucher du soleil Proportion des contacts par espéces
40 25
39 i /\ mPippip
30 / \ = Pipki
25 15 = Pipkuh
20 % \ /\ M Nycnoc
15 1 mPipnat
10 \/ \ ®Nyclei
5 l I 5 sj:yclas
=] csp
0 . . T T T \ E|‘)/ts:r
V@" VA& © \o&é v°& \zé"& oé'éé & © ’ 1 2 4 5 6 7 9 5 Sfmt"'e
R Heure aprés le coucher du soleil PipPN
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3.3.5.1 Analyse des résultats

Sur les 244 nuits suivies, on comptabilise 167 nuits avec au moins un contact de chiropteres soit environ 68%. La
présence de chiropteres dans la zone de battement des pales peut étre qualifiée de réguliere sur la période de
suivi.

Représentation des espéces

Comme attendu, les contacts concernent quasi exclusivement le groupe des pipistrelles et dans une moindre
mesure les noctules.

Au niveau du micro 1 (40m), la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Kuhl et le complexe Pipistrelles de Kuhl /
de Nathusius regroupent environ 83% des contacts avec respectivement 56% et 10% et 16%. Le pourcentage
restant provient essentiellement de la Noctule commune, la Pipistrelle de Nathusius et Noctule de Leisler
avec respectivement 6%, 4% et 3%.

Au niveau du micro 0 (85m), la Pipistrelle commune la Pipistrelle de Kuhl et le complexe pipistrelles de Kuhl /
de Nathusius regroupent environ 79% des contacts avec respectivement 41%, 12% et 26%. Viennent ensuite la
Noctule commune avec 7%, la Pipistrelle de Nathusius avec 5% et la Noctule de Leisler avec 3% des contacts.
La Grande noctule n’est contactée qu’une fois.

Analyse des taux d’activité

Sur I'ensemble des nuits, 'activité peut étre considérée comme faible voire trés faible.

Au niveau du micro 1 (40m), un maximum de 30 contacts de Pipistrelle commune est obtenu le 05 juillet 2017 et
un maximum de 25 contacts de Noctule commune est lui obtenu le 16 juillet 2017.

Au niveau du micro 0 (85m), un maximum de 25 contacts de Pipistrelle commune est obtenu le 06 juillet 2017 et
maximum de 15 contacts de Pipistrelle de Kuhl est lui obtenu le 26 septembre 2017.

Notons que le nombre de contact est 1.6 fois plus important au niveau du micro 1 (40m) qu’au niveau du micro
0 (85m). Ce résultat reflete ce qui est habituellement constaté c’est-a-dire que, plus on se rapproche du sol plus
I'activité est importante.

L’activité des chiroptéres a une hauteur correspondant a la zone de battement des pales, est trés réguliére
mais reste globalement faible avec en moyenne 6,9 contacts de chauves-souris par nuit avec activité.

Répartition de I’activité dans la nuit

Au niveau des deux micros, on peut remarquer un pic évident d’activité nocturne entre la premiére heure et la
3®me heure aprés le coucher du soleil, puis un sursaut entre la 5™ et la 6™ heure :
- Au niveau du micro 0 (85m), 52 % des contacts ont lieu pendant les 4 premiéres heures et 24 % entre la
5éme et la 6°™ heure. 77% d’activité se concentre sur les 6 premiéres heures de la nuit
- A hauteur du micro 1 (40m), 56 % de I’activité a lieu dans les 3 premiéres heures et 16% entre la 5™ et la
6°™ heure. 84.7% d’activité se concentre sur les 6 premiéres heures de la nuit

La distribution de I'activité suit globalement le méme pattern sur les deux micros mais avec, comme attendu,
une activité plus forte au niveau du micro situé a 40m qu’au micro situé a 85m.
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Sur la base des résultats, a I’échelle des deux micros, environ 80% de I’activité se distribue sur les 6 premieres
heures de la nuit.

Répartition de I’activité par rapport aux vitesses de vent

Sur les 150 nuits exploitables pour le micro ayant relevé le plus de contacts, il en ressort qu’a 40m 85% des
contacts sont obtenus pour des vitesses de vents < 6m/s comme le montre la figure suivante.
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Figure 11 : Distribution de I'activité chiroptérologique en fonction de la vitesse du vent et des heures aprés le coucher de
soleil au niveau du micro ayant enregistré la plus forte activité sur le mdt de mesure(40m).

Le micro situé en haut du mat de mesure a quant a lui enregistré des chauves souris lors de 104 nuits sur les 244
suivies. Il en ressort qu’en altitude les chiroptéres sont moins présents et qu’ils sont encore actifs pour 21%
d’entre eux pour des vitesses de vents supérieures a 6m/s (correspondant a 92 contacts)

Ainsi 79% des contacts a hauteur de nacelle sont obtenus pour des vitesses de vents inférieures a 6 m/s
comme le montre la figure 12 ci-dessous.
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Distribution des contacts de chauves-souris enregistrés a85 m
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Figure 12 : Distribution de I'activité chiroptérologique en fonction de la vitesse du vent et des heures apres le coucher de

soleil au niveau du micro situé a hauteur de nacelle.
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Répartition de I'activité par rapport aux températures relevées sur site (en altitude)

Les températures recrutant le plus d’activité chiroptérologiques sont situées entre 13 et 23°C (soit environ 87%
des contacts).

Distribution de l'activité des chauve souris a 40m en fonction des températures
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Figure 13 : Distribution de I'activité chiroptérologique a 40m en fonction des températures en altitude.

Distribution de I'activité des chauve souris a 85m en fonction des températures
30

25

20

% 15

10

N A B> > H 0 A D D 0 D DD D> D DO 0N DS A0 A DD LD LD S LD
7 N AT T W ST O A IO Y AP I B W Y Y APY arY eV, etV RV AW Ve sV i etV alV eV S oY
TR T T T T T Y I T e e T s

Températures moyennes sur 10 min en °C

m % températures nocturnes m % chauves souris (n=438)

Figure 12 : Distribution de I'activité chiroptérologique a 85m en fonction des températures en altitude.
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Approche par saisons biologiques

Au cours d’'un cycle biologique annuel, I'activité est significativement disparate et mérite d’étre traitée

également par grande saison biologique : transit printanier, parturition, transit automnal.

Ainsi I'activité chiroptérologique a I'endroit du mat est nettement plus importante en transit automnal comme

le montre le diagramme suivant :

Le comportement des chauves-souris est également différent comme les figures suivantes le montre pour le

micro a 40m ayant enregistré la plus forte activité :

Répartition de l'activité sur un cycle biologique complet

M Transit printanier
M Parturition

 Transit automnal

Vitesse moyenne de ventenm/s

Distribution des contacts de chauves-souris enregistrés a 40m en
période de parturition

10

82%

1:00 2:00 3:00 4:00 5:00 6:00 7:00
Heure aprés le coucher du soleil

Distribution des contacts de chauves-souris enregistrés a 40m en
période transit printanier
9
[ [
8
= [
27
E i . 7%
@
- 6 =
L5 = e B g -
2 ¥l [ m
54 o
>
o
53 =
§ o [ | -
52 =
1
0
0:00 1:00 2:00 3:00 4:00 5:00 6:00 7:00 8:00 9:00 10:00
Heure aprés le coucher du soleil

Vitesse moyenne de vent enm/s

10

Distribution des contacts de chauves-souris enregistrés a40men
période de transit automnal

8%

1:00 2:00 3:00 4:00 S:00 6:00 7:00 8:00 9:00 10:00 11:00
Heure apres le coucher du soleil

12:00

. Projet éolien de Sole de Fours
o

Qosphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

=

Novembre 2018




94 la Somme (80)
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Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

Comparaison avec d’autres sites éoliens ayant fait I’objet de suivi en mat de mesure.

Les résultats pour le projet d’Assevillers montrent une activité faible avec une moyenne de 4,7 contacts par nuit
suivie. Le résultat est cohérent avec la typologie des milieux, ouverts et cultivés, et la localisation géographique.

Ce suivi, complémentaire a celui réalisé au sol, permet de quantifier I’activité chiroptérologique se déroulant
dans la zone de battement des pales. Dans le cas présent, méme si I'activité est globalement peu importante,
ce suivi met en évidence des transits réguliers de Pipistrelles et de Noctules a une altitude comprise dans la
zone de battement des pales.

7 espéces ont été contactées : la Grande noctule, la Noctule de Leisler, la Noctule commune, la Pipistrelle de
Kuhl, la Pipistrelle de Nathusius, la Pipistrelle commune et la Sérotine commune.

Il ressort que I'activité est globalement concentrée sur les 3 premiéres heures de la nuit et notamment lors de
condition météorologique affichant des vitesses de vent inférieures a 6 m/s a 40m et 8m/s a 85m, et des
températures supérieures a 11°C. Un second pic est observé vers les 5eme et 6eme heures aprés le coucher
du soleil.

82,9% de la totalité des contacts sont obtenus avec des vitesses de vent inférieures a 6m/s (959 contacts sur
1161).
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Lieu du suivi Organisation Milieux Période de suivi Type micro et hauteur Nbre de nuits exploitables Nbre contacts Ratio contacts /nuit
Vosges (88) Biotope* Cultures et boisements Mai-juillet 2010 Unidirectionnel avec déflecteur a 50 m 16 2 0,15
Meuse (55) Ecosphere Grandes cultures Aot 2013 a juillet 2014 Omnidirectionnel a 63 m 190 59 0,31
Meuse (55) Ecosphere Grandes cultures Début ao(t a fin septembre 2013 Omnidirectionnel a 63 m 51 52 0,98
Dordogne (24) Ecosphere Cultures et boisements 30 juillet au 7 novembre 2012 Omnidirectionnel 290 m 99 237 2,4

Kaminsky Naturschutzplanung .
Allemagne GmbHS Cultures et boisements 15 mars au 31 octobre 2013 & 2014 60 m 231 700 3,03
. 6 septemb 6 bre 2017 et . N 3
Assevillers (80) Ecosphére Grandes cultures septembre aul © novem ore € Omnidirectionnela40 m et a 85 m 244 1161 4,7
19 mars au 18 septembre 2018
Kaminsky Naturschutzplanung . S R
Allemagne GmbHS Cultures et boisements 15 mars au 31 octobre 2013 & 2014 Omnidirectionnel a 118 m 231 750 3,25
Belgique wallonne CSD Ingénieurs’ Cultures et boisements ler juin au 16 novembre 2011 Unidirectionnel a 50 m 162 603 3,72
Kaminsky Naturschutzplanung .
Allemagne GmbH® Cultures et boisements 15 mars au 31 octobre 2013 & 2014 90 m 231 900 3,89
Marne (51) CPIE de Soulaines Grandes cultures 24 avril au 24 octobre 2013 Omnidirectionnel 2 50 m 183 725 3,96
Bonnesvalyn (02) Ecotheme Grandes cultures 26 juin 2016 au 31 octobre 2016 Omnidirectionnela38 meta 78 m 127 751 5,91
Aisne (02) Ecosphere Grandes cultures 22 juillet au 20 octobre 2011 Omnidirectionnel a 50 m 57 473 8,30
Belgique wallonne CSD Ingénieurs® Cultures et boisements ler juin au 16 novembre 2011 Unidirectionnel a 50 m 154 1343 8,72
Indre (36) Ecosphere Cultures et haies Ao(t a octobre 2011 Unidirectionnel avec déflecteur a 50 m 84 1418 16,89
Indre (36) Ecosphere Cultures et haies Avril a octobre 2011 Unidirectionnel avec déflecteur a 50 m 175 3418 19,53

Tableau 22 : Analyse comparée avec d’autres suivis en mdt de mesure

Les données compilées dans le tableau ci-dessus sont issues de rapports internes a Ecosphére/Ecothéme mais aussi de documents disponibles sur internet (cf. sources citées ci-dessous). Précisons que I'intérét est de comparer le
ratio de contacts par nuit de divers sites ayant des contextes variés. Le ratio contacts/nuits montre une faible activité chiroptérologique au niveau du mat de mesure installé pour le projet de Sole de Fours a une altitude comprise
dans la zone de battement des pales des futures éoliennes.

4 Biotope, 2012. Volet avifaune et chiroptéres de I'étude d’'impact pour I'implantation sur le territoire de la  communauté de communes du secteur de Dompaire (Vosges) pour NEOEN. Juillet 2012. 108 p.

5 Jasmin Feltl, Michael Werner, Stefan K. Kaminsky Kaminsky Naturschutzplanung GmbH, 97702 Mdunnerstadt, Germany (2015). Activity of bats in different altitudes at wind measurement masts and wind turbines.
http://www.naturschutzplanung.de/docs/Felt et al 2015 cww_different altitudes.pdf
6 Jasmin Feltl, Michael Werner, Stefan K. Kaminsky Kaminsky Naturschutzplanung GmbH, 97702 Miinnerstadt, Germany (2015). Activity of bats in different altitudes at wind measurement masts and wind turbines.

http://www.naturschutzplanung.de/docs/Felt et al 2015 cww different altitudes.pdf

7.CSD Ingénieurs — E. Joiris, 2012. High altitude bat monitoring : preliminary results Hainault & Ardennes. 69 p.

8 Jasmin Feltl, Michael Werner, Stefan K. Kaminsky Kaminsky Naturschutzplanung GmbH, 97702 Miinnerstadt, Germany (2015). Activity of bats in different altitudes at wind measurement masts and wind turbines.
http://www.naturschutzplanung.de/docs/Felt et al 2015 cww different altitudes.pdf

9 CSD Ingénieurs — E. Joiris, 2012. High altitude bat monitoring : preliminary results Hainault & Ardennes. 69 p.
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3.3.6 Enjeux écologiques

3.3.6.1 Enjeux écologiques relatifs aux chiroptéres au sein des différentes aires d’étude (AEE, AER) sur la base des données bibliographiques
Ces enjeux sont représentés dans le Tableau 23 page suivante.
Ainsi, au moins 11 espéces ont été recensées et identifiées au rang spécifique au sein de I’Aire d’Etude Eloignée et/ou au sein de I'Aire d’Etude Rapprochée dont :

Espéces a niveau d’enjeu régional « Fort » :
- Le Grand Murin, « assezcommun » et « en danger » en Picardie, inscrit a I'annexe Il de la directive « Habitats » 92/43/CEE ;

Espéces a niveau d’'enjeu régional « Assez Fort » :
- LaNoctule commune, « peu commune » et « vulnérable » en Picardie ;
- LaPipistrelle pygmeée dont le statut est encore indéterminé en Picardie.

Espéces a niveau d’enjeu régional « Moyen » :
- LaSérotine commune, « assezcommune » et considérée comme « quasi-menacé » en Picardie.
- LaNoctule de Leisler, « assez rare » et « quasi menacée » en Picardie ;
- La Pipistrelle de Nathusius, constitue un enjeu moyen mais aucun élément relatif a sa rareté ou sa vulnérabilité ne peut étre déterminé a ce jour. Notons que les mentions de cette espéce au sein de I'AER concernent trés
probablement des individus migrateurs ou des males isolés. ;
- LaPipistrelle de Kuhl dont le statut est encore indéterminé en Picardie ;
- Legenre Plecotus (= Oreillard).
- Le Murin de Natterer « assez commun » et « de préoccupation mineure » en Picardie ;

Espéces a niveau d'enjeu régional « Faible » :
- Le Murin a moustaches, « assez commun » en Picardie et considéré de « préoccupation mineure » ;
- Le Murin de Daubenton, « commun » et considéré comme « préoccupation mineure » en Picardie ;
- LaPipistrelle commune, « trés commune » en Picardie et de « préoccupation mineure ».

L’enjeu chiroptérologique de I'Aire d’Etude Eloignée peut étre considéré comme étant fort au regard du nombre d’espéces recensées et de leur niveau d’enjeu. Au sein de I’AER (hors de I’AEI), I'enjeu chiroptérologique peut
étre considéré comme moyen.
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Tableau 23 : Enjeu des espéces recensées au sein de l’AEE et de ’AER sur la base de données bibliographiques

AEE
(20-20 km de I'’AER)
Nom vernaculaire Nom scientifique AER Enjeu spécifique régional (non décliné a I’AER)
Données bibliographiques
Picardie Nature
Noctule de Leisler Nyctalus leisleri [ ] [ ] Moyen
Noctule commune Nyctalus noctula [ ] Assez fort
Noctule indéterminée Nyctalus sp. [ ] [ ] Non déterminé
Oreillard roux Plecotus auritus [ ] Moyen
Oreillard roux/Gris Plecotus auritus/austriacus [ ] Moyen
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus [ J Faible
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii [ ] Moyen
Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii _ [ ] Moyen
Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus Assez fort
Pipistrelle de type Kuhl/P. de Nathusius Pipistrellus cf. kuhlii/nathusii [ ] ([ ] Non déterminé
Sérotine commune Eptesicus serotinus [ J [ J Moyen
Murin de Natterer Myotis nattereri [ ] Moyen
Murin a moustaches
Myotis mystacinus [ ] Faible
Et Murin groupe « moustaches »*
Murin de Daubenton Myotis daubentonii [ ] [ ] Faible
Murin indéterminé Myotis sp. [ ] [ ] Non déterminé
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3.3.6.2 Détermination des enjeux écologiques stationnels relatifs aux chiropteres au sein de l'aire d’étude immédiate

Sur la base des inventaires que nous avons réalisés, aucune espéce de chiroptére ne confére un enjeu écologique stationnel a I’AEL.

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans

la Somme (80)

Au sein de I'Aire d’Etude Immédiate, les enjeux chiroptérologiques spécifiques peuvent étre considérés comme faibles. Les taux d'activité y sont globalement faibles. On notera cependant quelques points avec une activité
significative concernant essentiellement la Pipistrelle commune, espéce de faible enjeu écologique. Ce constat est a mettre en lien avec les milieux qui composent I’AER qui offrent peu de potentialité d'accueil pour ces

espéces.

Tableau 24 : Enjeu stationnels des espéces recensées au sein de I’AE| et de I’AER sur la base de nos inventaires

Enjeu spécifique Enjeu stationnel
Nom vernaculaire Nom scientifique régional (non déclinéa | évalué a I'échelle de Commentaires
I’AER) I’AEI
Grande Noctule Nyctalus lasiopterus 2 Faible 1I|n(.1|V|du contalc‘te le 21/03/2018 c,ieva‘nt étre éttrlpue a un individu migrateur. A notre connaissance, il
s'agit de la deuxiéme mention de I'espéce en Picardie.
La présence du genre Nyctalus peut étre considérée comme anecdotique au sein de I'AER. De plus, des
Noctule indéterminée Nyctalus sp. Non déterminé Faible prospections spécifiques n‘ont pas permis de contacter I'espéce en période de parturition en particulier
aupres des boisements.
Noctule de Leisler Nyctalus leisleri Moyen
Oreillard roux Plecotus auritus Moyen Faible Globalement, le nombre de contacts obtenus est trés faible.
Oreillard roux/Gris Plecotus auritus/austriacus Moyen Faible
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus Faible Faible _
. A llecté I | ivi Iti la fré i I'espé jugé
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhli iyan Faible vec 72 cgntacts collectés sur I'ensemble du suivi en altitude, la fréquentation de I'espéce est jugée
comme faible.
Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii Moyen Faible Contactée a quelques reprises notamment en période de transit automnal
- . - . . . . . L'activité liée a ce complexe d’espéces peut étre considérée comme négligeable sur la base des sessions
Pipistrelle de type Kuhl/P. de Nathusius Pipistrellus cf. kuhlii/nathusii Non déterminé Faible de suivi
Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus Assez fort Faible Un seul contact obtenu
Murin de Daubenton Myotis daubentonii Faible Faible _
Murin indéterminé Myotis sp. Non déterminé Indéterminé _
o . . . L S : é idéré i i AEl uni
Sérotine commune Eptesicus serotinus i Faible a présence de, Fette espéce Pgut é&tre considérée comme anecdotique au sein des uniquement
contactée en période de parturition.
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Précision concernant les données de Grande noctule Nyctalus Lasiopterus :

Le suivi en altitude a mis au jour le passage d’un individu de Grande Noctule. En effet, un a été relevé le 10/09/2018.
L'espece a été détectée simultanément par les deux micros. Les sonogrammes correspondent bien a des individus en transit
avec des signaux de type QFC (Fréguence Quasi Constante).
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Figure 14 : Sonogramme de Grande noctule, détecté sur le mdt de mesure de Assevillers (BatSound)

C'est la plus grande chauve-souris d’Europe mais également la moins connue. L’aire de répartition de ce vespertilionidé est
mal définie mais semble s’étendre depuis le Portugal jusqu’en Ouzbékistan, et du Maroc jusqu’en Pologne.

Dans cette vaste zone paléarctique, I'espece semble rare partout, hormis en Espagne et en Grece ou elle est notée
localement assez commune.

Elle est connue pour étre migratrice en Russie, se déplagant vers le sud-est a I'automne (il existe peu de données), mais sans
déplacement observé en Espagne (PANYUTIN K. K., 1980 ; ILIYN V. et al., 2002). Les données concernant ses moeurs et son
environnement écologique sont rares.

Une donnée ponctuelle a été enregistrée en Normandie, au XIXéme siécle. Au méme titre que la donnée précédente, le
contact obtenu sur Assevillers sont intéressantes mais anecdotiques. Il s’agit possiblement d’individus venant du nord-est ou
d’individus vagabonds.
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Figure 15 : Répartiton connue de la Grande Noctule.
Source : UICN
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3.3.7 Enjeuxfonctionnels

Cf. Carte 21 : Localisation des enjeux spécifiques et fonctionnels au sein de I'AE

Afin d’accomplir pleinement leurs cycles biologiques, les chiroptéres ont besoin de différentes composantes
fondamentales au sein de leurs domaines vitaux :

e de gites de parturition ou les femelles effectuent la mise-bas et élévent leurs jeunes;
e deterrains de chasse;

e de gites d'accouplement et de parade encore appelés gites de « swarming » ;

e degites d’hibernation;

e d'un réseau de routes de vol s'appuyant, pour la plupart des especes, sur des continuités de structures
ligneuses et/ou sur le réseau hydrographique.

3.3.7.1 Gites de parturition

Malgré des recherches spécifiques, nous n'avons découvert aucun gite de parturition. Cependant, I'existence de
colonie de parturition de Pipistrelle communes est fortement soupgonnée au niveau des communes de
Flaucourt et d'Assevillers.

3.3.7.2 Terrains de chasse

Globalement, I'AER est majoritairement composée d'espaces cultivés peu attractifs pour les chiropteres.
Pourtant on relévera l'intérét :

- De la haie située au lieu-dit « fond d'Assevillers » qui montre un taux d'activité ponctuellement « trés
fort»;
- Dubosquet situé au lieu-dit « Bois de Saint-Furcy » qui montre un taux d’activité maximal faible ;
- De la Haie cynégétique située au lieu-dit « Plaine d’Assevillers » qui montre un taux d’activité maximal
«moyen ».
Les scenarii d'implantation devront donc tenir compte de ces zones qui constituent un enjeu fonctionnel
relativement plus important que I'on qualifiera de moyen que le reste de I'AEI.

3.3.7.3 Gites d’hibernation

Aucun gite d’hibernation n’a été découvert au sein de I'AER.

3.3.74 Gites d’accouplement et de parade encore appelés gites de « swarming »

Aucun gite de swarming n'a été découvert au sein de I'AER.

3.3.7.5  Corridors de déplacement

Nous n’avons pu mettre en évidence aucun corridor de déplacement privilégié au sein de I’AER en dehors des
quelques linéaires de haie. Les espaces d’openfield sont en effet généralement tres fragmentés et n’offrent que
peu de continuités écologiques favorables aux chiropteéres.
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3.3.8 Enjeux réglementaires

Parmi les espéces de chauves-souris recensées au sein des aires d'étude immédiates, toutes sont protégées.
Une attention particuliére devra étre portée sur ces espéces notamment dans la conception du projet.
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3.4 Autres groupes faunistiques

3.4.1 Description succincte des cortéges et enjeux écologiques

Compte tenu du caractere tres uniforme et agricole des Aires d’Etudes et en I'absence de zones humides et/ou
de surface en eau, une diversité trés faible d'insectes et de mammiféres terrestres (hors chiroptéres) a été
recensée ainsi qu’une absence d’amphibien. Rappelons ici que ces espéces n‘ont pas fait 'objet d'un effort de
prospection aussi important que pour les oiseaux et ou les chiropteres car ils ne sont pas exposés aux risques de
collisions et leurs habitats ne seront que peu concernés par I'implantation des éoliennes.

- 7espéces de Mammiféeres terrestres;

- Aucune espéce de Reptile au sein de I'Aire d’Etude Immédiate ;

- Aucune espéce d’Amphibien au sein de I'Aire d’Etude Immédiate ;
- 6especes d’Orthoptéres;

- gespeces de Lépidopteres Rhopalocéres.

3.4.2 Mammiferes terrestres (hors chiroptéres)

Nous avons recensé quelques espéces caractéristiques des plateaux cultivés picards telles que le Renard roux
(Vulpes vulpes), le Lievre d’Europe (Lepus europaeus), le Chevreuil (Capreolus capreolus), le Lapin de Garenne
(Oryctolagus cuniculus), etc, toutes considérées comme communes a trés communes en Picardie; cf. Liste
détaillée en annexe du présent dossier.

Bien que n'ayant pas été observées, certaines espéces fréquentes de mammiféres terrestres en Picardie sont
1
probablement présentes au sein des aires d'étude immédiates : Belette, Putois, micromammiferes...

3.4.3 Amphibiens

En I'absence de zones humides et/fou de surface en eau favorable a leur reproduction, aucune espéece
d’amphibien n’a été recensée.

3.4.4 Reptiles

Nous n’avons recensé aucune espéce de reptile. Les milieux des AEl sont globalement peu favorables pour ces
espéces.

3.4.5 Insectes (Odonates, Orthoptéres et Lépidopteres rhopalocéres)

L'aire d'étude immeédiate n'abrite que des espéces ubiquistes n‘ayant que de faibles exigences écologiques. (cf.
annexe). On remarquera en particulier I'absence d'Odonates en lien avec celle de surfaces en eau.

Projet éolien de Sole de Fours
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3.4.6 Enjeux écologiques

Parmi les groupes étudiés (Mammiféres hors Chiropteéres, Reptiles, Amphibiens, Odonates, Orthoptéres et
Lépidoptéres Rhopalocéres) aucune espéce ne constitue un enjeu écologique.

3.4.7 Enjeuxfonctionnels

3.4.7.1 Pour les mammiferes terrestres hors chiropteres

Aucun axe majeur de déplacement de mammiféres n’a été repéré au sein des aires d’étude immédiates.

3.4.7.2 Pour les reptiles

Les Aires d’Etude Immédiates ne possédent pas d'intérét particulier pour les reptiles du fait notamment de
I'omniprésence de zones cultivées et de la quasi-absence d’habitats favorables.

3.4.7.3 Pour les insectes

Les Aires d'Etude Immédiates n'accueillent que des espéces ubiquistes des milieux de cultures du nord de la
France, particulierement tolérantes aux méthodes agricoles intensives. Les quelques prairies et bandes
enherbées présentes le long de certaines parcelles permettent a certaines espéces de se reproduire et
optimisent le déplacement de quelques autres groupes d'insectes (en particulier les Orthopteres) dans ces
espaces globalement tres uniformes.

3.4.8 Enjeux réglementaires.

Parmi ces espéces, seul le Hérisson d’Europe est [également protégé.
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3.5 Synthese des enjeux faunistiques spécifiques stationnels, reglementaires & fonctionnels

3.5.1 Enjeux faunistiques spécifiques stationnels, réglementaires

Les enjeux écologiques a minima moyens et réglementaires sont synthétisés dans le tableau suivant.

Tableau 25 : Synthése des enjeux écologiques et réglementaires relatifs a la faune

Bergeronnette grise*, Bouvreuil pivoine*, Buse

Accenteur mouchet, Bergeronnette printaniére, Bruant variable*, Chouette hulotte*, Faucon crécerelle*,
Enjeu « Assez Fort » : Busard des jaune, Bruant proyer, Chardonneret élégant, Fauvette a Grimpereau des jardins*, Hirondelle de fenétre*,
roseaux, Chevéche d’Athéna téte noire, Fauvette grisette, Hypolais polyglotte, Linotte Hirondelle rustique*, Mésange a longue queue*,
_ - Enjeux « Moyens » : _ mélodieuse, Mésange bleue, Mésange charbonniére, Mésange nonnette*, Moineau domestique*, Mouette
Busard Saint-Martin , Tadorne de Pinson des arbres, Pouillot véloce, Rougegorge familier, rieuse**, Pic épeiche*, Pic vert*, Roitelet triple
Belon Rousserolle verderolle, Tourterelle des bois, Troglodyte bandeau*, Rossignol philoméle*, Rougequeue noir*,
mignon Sittelle torchepot*, Tadorne de Belon* Tourterelle

turque*, Verdier d'Europe*

Hérisson d’Europe

Pipistrelle commune, Pipistrelle de Nathusius, Oreillard
roux, Murin de Daubenton, Murin indéterminé, Noctule
de Leisler, Noctule indéterminé, Oreillard indéterminé,
Pipistrelle de type Kuhl/Nathusius, Pipistrelle de
Nathusius, Pipistrelle pygmée, Sérotine commune

*Espéces reproductrices dans I'’AER mais pas dans I'AEI

**Espéces reproductrices a plus de 2 km des 2 aires d’étude immédiates

3.5.2 Enjeux fonctionnels

Les enjeux fonctionnels que nous avons localement identifiés, se résument a la présence de quelques terrains de chasse montrant une attractivité relative au sein de I'AEL.
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4 SYNTHESE DES ENJEUX (AEI)

Pour un habitat donné, I'enjeu écologique global dépend de 3 types d’enjeux unitaires différents :
e Enjeu habitat;
e Enjeu floristique;
e Enjeu faunistique.

Au final, c’est le niveau d’enjeu le plus fort entre les 3 enjeux définis qui est affecté a l'unité de végétation
correspondante. Cet enjeu peut éventuellement étre modulé/pondéré d'un niveau (cf. tableaux pages
suivantes).

La pondération finale prend en compte le role de I'habitat dans son environnement :
e Role hydro-écologique ;
e Complémentarité fonctionnelle avec les autres habitats ;
e Role dans le maintien des sols;
e Role dans les continuités écologiques ;
e Zone privilégiée d'alimentation, de repos ou d’hivernage;
e Richesse spécifique élevée;
e Effectifs importants d’especes banales...

En toute logique, le choix a été fait de considérer la valeur écologique globale d'un site et/ou d’une unité de
végétation comme le niveau supérieur de l'indice de valeur floristique ou faunistique. En clair, un site d'intérét
faunistique faible, mais d'intérét floristique trés élevé, sera considéré comme d'intérét écologique trés élevé :
c'est « le niveau supérieur » qui est retenu.

N.B. : Précisons que cette synthese constitue un état des lieux des enjeux écologiques présents au sein de
I'aire d'étude immédiate. Par conséquent, celle-ci ne prend pas en considération la sensibilité des espéces
vis-a-vis des éoliennes.

Projet éolien de Sole de Fours
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Synthése de I'enjeu écologique par

Végétations Enjeu végétation Enjeu floristique Enjeu faunistique Remarque végétation

Végétations rases des sols tassés Faible
Friches rudérales Faible
Prz’:urle _de fauche eutrophile et Faible
mésophile

Ourlet calcicole Faible

Faible a localement moyens

Haie mésophile rudérale . . \
P (terrains de chasse de chiroptéres)

Faible a localement moyens

Fourré arbustif rudéral . ) .
(terrains de chasse de chiroptéres)

Faible a localement moyens

Boisement frais rudéral . . .
(terrains de chasse de chiropteres)

Végétation = commensale  des

Faible
cultures
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5 EVALUATION DES IMPACTS ECOLOGIQUES DU PROJET

5.1 Méthodologie et caractéristiques du projet

Qmphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

5.1.1 Méthodologie

Il s'agit de définir les impacts réels du projet sur la flore, la faune et les habitats naturels en confrontant les
caractéristiques techniques du projet avec les caractéristiques écologiques du milieu. Ce processus d'évaluation
des impacts conduit finalement a proposer, le cas échéant, différentes mesures visant a éviter, réduire ou, si
nécessaire (impacts résiduels significatifs), compenser les effets du projet sur les milieux naturels et les espéces
qui leur sont associées.

L'analyse des impacts, en particulier des impacts résiduels apres mise en ceuvre des mesures de suppression et
de réduction, répond en partie a I'analyse d'une matrice, qui va comparer l'intensité de I'impact et la valeur
écologique du secteur oU il a lieu. Cette matrice sera déterminante pour évaluer les compensations nécessaires.
Le tableau ci-dessous présente le principe de cette matrice sous forme d’intensité de couleur sachant que les
éléments comptables peuvent différer d’'un groupe d’espéce a l'autre. Ils sont liés aux besoins en matiere de
fonctionnalité mais aussi au taux de dégradation acceptable pour le maintien des éléments nécessaires a la
conservation des habitats et/ou des espéces.

Tableau 26: Matrice de quantification des impacts

Niveau d’enjeu stationnel
Intensité de
I'effet Trés Fort Fort Assez Fort Moyen Faible
Forte es Fo Assez Fort Moyen Moy.en ov
Faible
M .
Assez forte Assez Fort Moyen oyen ou Faible
Faible
Moyen ou : Pas d’'impact
Moyenne Assez Fort Moyen Faible Faible négatif
. Moyen ou . Pas d'impact | Pas d’impact
Faibl . . L
aible Moyen Faible Faible négatif négatif

Projet éolien de Sole de Fours

Novembre 2018

5.1.2 Principales caractéristiques du site a prendre en considération

L’évaluation des impacts écologiques nécessite de disposer au préalable d’un certain nombre d’éléments
techniques relatifs au projet. En effet, cet impact dépend principalement des parameétres suivants :

v" Le nombre et la distance entre les éoliennes : plus leur nombre est élevé et la densité grande, plus
les risques de collision avec I'avifaune et les chiroptéres sont potentiellement importants ;

v La configuration des éoliennes : les alignements perpendiculaires a d’éventuels axes de migration
augmentent les risques de collisions, etc. ;

v Les caractéristiques techniques des éoliennes et des installations annexes : type de mat, hauteur,
garde au sol' (distance entre I'extrémité de la pale et le sol), vitesse de rotation des pales, diamétre
du rotor, bruit, localisation du réseau de cables enterrés ou aériens, des pistes, des postes de
livraison électrique et équipements annexes, etc. ;

v' Le paramétrage du fonctionnement du parc : vitesse de démarrage des éoliennes, rotation libre
avec des vitesses de vent inférieures au seuil de production d’électricité (cut-in-speed), etc. ;

v" L’organisation du chantier (dates prévisionnelles d’interventions, en période de reproduction ou
non, nécessité d’effectuer des défrichements, d’araser des haies, etc.) ;

v' Les caractéristiques topographiques et géométriques du site et ses abords: implantation des
éoliennes plus ou moins immédiates en ligne de créte fréquentée par les rapaces ou autres qui y
recherchent les ascendances thermiques pour prendre de I'altitude, ou encore a I'extrémité d'une
vallée ou sur un col régulierement fréquenté par des migrateurs ou des nicheurs locaux par ex..
Autres exemples : importance et localisation des boisements et des lisieres forestieres, présence de
zones humides et autres milieux attractifs susceptibles d'étre fréquentés par la faune, présence de
centre de stockage de déchets pouvant attirer diverses espéces opportunistes (Laridés, Corvidés...) ;

v' La présence d'obstacles naturels ou artificiels susceptibles d'aggraver les risques de collisions :
présence a proximité du site de lignes a Haute Tension et/ou Moyenne Tension, d'antennes, de
grands batiments, d'infrastructures routiéres ou ferroviaires... vers lesquels les oiseaux sont
susceptibles d'étre détournés ;

v Les conditions climatiques moyennes sur le site : orientation des vents dominants, nombre de jours
de grand vent, risques de tempéte, problémes de visibilité liés aux brouillards ou a la brume... ;

v La présence sur le site d'éléments écologiques sensibles : milieux naturels fragiles abritant des
especes végétales ou animales d'intérét patrimonial susceptibles d'étre détruits ou altérés lors de
I'implantation des éoliennes et des équipements annexes (réseaux enterrés, postes de livraison,
pistes d’acces...) ;

v La fréquentation par des espéces sensibles aux risques de perturbation de leur domaine vital, aux
risques de collisions... (principalement oiseaux et chiroptéres).

*° Pour répondre au besoin d'augmentation de puissance des éoliennes, ce paramétre va étre de plus en plus important. En effet ce la va probablement
supposer une augmentation du diameétre des rotors et une diminution de la garde au sol. En effet, confronté au respect des apsects paysager, il est peu

probable qu s les développeurs éolien augmentent la taille des méats de machines pour conserver une garde au sol suffisante.
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5.1.3 Caractéristiques du projet sur la base du scénario de moindre impact

Le choix de la variante retenue et des choix d’évitement en lien avec la séquence ERC est le fruit d’'une analyse
croisée entre les paramétres écologiques, paysagers, acoustiques, techniques, économiques, aériens, fonciers...
Le projet a fait 'objet d’une analyse des variantes notamment sur la base des contraintes écologiques (cf.
Tableau 38). L'effet barriere et la distance aux structures ligneuses ont été les principaux parameétres de
sélection.

Les caractéristiques du projet décrites ci-aprées, et I’évaluation des impacts qui en découle, reposent ainsi sur la
variante n°3.

Les principales caractéristiques connues pour ce projet sont donc rappelées ci-aprés :

v' Le projet éolien est implanté au sein des paysages d’open-field du Santerre. Les deux sites
d’implantation prévisionnels se distribuent de part et d’autre de la ligne TGV Paris-Lille et de
I"autoroute Al. On pourra relever la présence de la Vallée de la Somme a 4,5 km a 'est ;

v" Dimension des éoliennes!! : Hauteur maximale en bout de pale : 179.5 m - Hauteur de moyeu : 114
m — Diametre maximal du rotor : 131 m (soit une garde au sol de 48.5 m minimum) ;

v' L'aire d’étude immédiate est située dans un contexte majoritairement cultivé, entrecoupé de
quelques boisements et bosquets (« Bois de Saint-Furcy » par ex.), mais aussi de quelques linéaires
de haies au niveau des lieux-dits « Fond d’Assevillers », « Plaine d’Assevillers »... ;

v Nombre d’éoliennes et implantation : 8 éoliennes, distribuées en deux « poches» de quatre
éoliennes de part et d’autre de I'A1/ligne TGV ;

v La distance minimale mesurée en bout de pale (cf. remarque ci-aprés) est de 107 m environ entre
les éoliennes E7 et E8 ;

v' Emprise des équipements et aménagements annexes: environ 2,2 ha aménagés (plateformes,
pistes, virages a créer, postes de livraison). La surface de pistes a renforcer est d’environ 3 ha ;

v Organisation du chantier : elle ne peut pas étre définie a ce stade du projet, les dates d’intervention
dépendant des dates d’obtention des permis de construire, du raccordement au réseau électrique et
des conditions météorologiques. Il est toutefois estimé que le chantier durera entre 12 et 14 mois.

Remarque : toutes les mesures mentionnées ci-dessus et dans les pages suivantes correspondent aux
distances mesurées selon le scénario le plus critique pour 'ensemble des espéces aviennes et/ou de
chiropteres, c’est-a-dire : mesure de la distance inter-éoliennes et/ou des éléments arborés depuis le bout des
pales (et non depuis le mat de I’éolienne).

11 . . . . . FORT] , . ey .
Afin de ne pas sous-évaluer les impacts, I'analyse est faite selon un gabarit d’éolienne représentant la solution la plus critique en ce qui concerne les

impacts sur ces habitats et les espéces
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5.2 Effets et impacts du projet sur les especes végétales et les
végeétations

5.3 Effets et impacts du projet sur la faune

Au regard des parametres techniques du projet, les effets prévisibles sur la flore et les milieux naturels a
analyser reposent sur :

v" la destruction/perturbation des espéces végétales et des végétations existantes au niveau des
emprises du projet (plateformes, chemins d'accés créés ou élargis, réseaux enterrés...) ;

v"la modification de facteurs écologiques déterminants pour les espéces végétales et les végétations
situées en marge des emprises du projet ;

v desrisques de pollution locale lors des opérations de maintenance (déchets, huiles...).

5.2.1 Impacts sur les espéces végétales

5.2.1.1 Impact sur les espéces végétales a enjeu

Aucune espece végétale a enjeu n'a été recensée au sein de I'AEL.

Les impacts directs sur les espéces végétales d’enjeu peuvent donc étre considérés comme nuls.

S’agissant des espéces non menacées, le principal impact portera essentiellement sur les espéces commensales
des cultures et des bermes de chemins notamment en phase travaux (emprises). L'impact sur ces espéces
rudérales demeure néanmoins négligeable voire positif?, ces derniéres faisant preuve d'une bonne capacité de
résilience.

5.2.1.2 Impact sur les espéces végétales protégées

En I'absence d’espéces végétales légalement protégées au sein de I’'AEl, les impacts sur ces derniéres sont
nuls.

5.2.2 Impacts sur les végétations
Aucune végétation a enjeu™ n'a été recensée au sein de la zone d'étude totalement dominé par les cultures
intensives.

Dans ce contexte, les impacts directs et indirects du projet sur les végétations d’enjeu peuvent donc étre
considérés comme nuls.

*2 La flore rudérale sur les chemins créés et leurs abords, sur les plateformes des éoliennes est nettement positif par rapport aux cultures auxquelles elles
se substitue.
3 Notre analyse se base sur le seul aspect phytosociologique. Il est important d’intégrer le fait que certaines haies n‘ont

aucune valeur phytosociologiques mais peuvent bien constituer une végétation a enjeu pour des especes animales
associées ou sur des aspects fonctionnels.
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5.3.1 Méthode d’évaluation

5.3.1.1 Evaluation de l'intensité de I'impact

L'intensité de I'impact est obtenue en croisant la sensibilité d'une espece avec la portée de I'effet.

Niveau de sensibilité
Niveau de Fort Moyen Faible
Portée de I'effet
Fort Assez Fort Moyen
Moyen Assez Fort Moyen Faible
Faible Moyen a Faible -
Faible4

Tableau 27 : Définition de lintensité de l'impact

Dans le cas d'études d'impacts écologiques et/ou de suivis post-implantation d’éoliennes, la sensibilité des
espéces est liée aux risques de :

e collision [ barotraumatisme ;
e perturbation des territoires et des liens fonctionnels qui les unissent.

Toutes les espéces d’'oiseaux et de chauves-souris étant susceptibles de fréquenter I'aire d’étude immeédiate
d’un projet/installation exploitée ont fait I'objet d'une analyse bibliographique concernant I'existence ou non de
cas de collisions / barotraumatisme ou de risque de perturbation avec les éoliennes en Europe de 'ouest. Cette
analyse est basée sur plus d'une centaine de publications issues de plusieurs pays. Figurent des syntheses
( *5...) des suivis particuliers sur des sites donnés (

*8,..), des rapports thématiques ( ).

* Niveau a choisir (Faible ou Moyen) en fonction de la portée de I'impact. Exemple la destruction de 1000 ha d’habitat & Busard St
Martin est une portée forte car elle correspond a la taille moyenne d’un territoire vital (disparition prévisible du couple nicheur), la
destruction de 100 ha a une portée moyenne car elle constitue une perturbation importante sans forcément remettre en cause le
maintien de I'espéce, la destruction de 10 ha aura une portée moyenne du fait d'une perturbation modérée, la destruction d'1 ha aura

généralement une portée faible a négligeable et sera sans conséquence sur le maintien du couple nicheur.

35 Dirr T., 2016. Vogelverluste an Windenergieanlagen / bird fatalities at windturbines in Europe : Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen
Vogelschutzwarte im Landesamt fir Umwelt Brandenburg. Compilation effectuée par Tobias Duirr. Situation au 19 septembre 2016
(http://www.Ifu.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.312579.de)

¢ Dulac P., 2008. Evaluation de I'impact du parc éolien de Bouin sur I'avifaune et les chauves-souris, bilan de 5 années de suivi. Ademe/région Pays de
Loire, La-Roche-sur-Yon, 106 p.

7 AVES environnement et le Groupe Chiroptéres de Provence, 2010. Parc éolien du Mas de Leuze Saint-Martin-de-Crau (13). Etude de la mortalité des
Chiroptéres (17 mars— 27 novembre 2009). Arles, 38 p.

18 Beucher Y., Kelm V., Albespy F., Geyelin M., Nazon L. & Pick D., 2013. Parc éolien de Castelnau-Pégayrols (12). Suivi pluriannuel des impacts sur les
chauves-souris. Bilan des campagnes des 2éme, 3éme et 4éme années d’exploitation (2009-2011), 111 p.

9 Ecosphere, 2016. Impact de I'activité éolienne sur les populations de chiroptéres : enjeux et solution (Etude bibliographique), 142 p.
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¢ Risque de collision/barotraumatisme

Plusieurs études bibliographiques européennes traitant de la mortalité des oiseaux et des chauves-souris au
pied d'éoliennes permettent de connaitre les différents degrés bruts de sensibilité des espéces. Le principe est
le suivant : plus les cas de mortalité sont nombreux, plus les espéces concernées sont dites sensibles au risque
de collision éolienne. Toutefois, I'impact doit aussi tenir compte des niveaux de population et/ou de la rareté
des espéces, du type d'éolienne, voire d'autres facteurs (nature de I'application des coefficients de
corrections...).

Ainsi, selon ( ), le niveau d'impact sur les populations sera bien plus élevé pour le Milan royal (397 cas
de collision en Allemagne pour une population nationale estimée entre 10 500 et 12 500 couples*°) que pour la
Mouette rieuse (620 cas connus a ce jour en France, Belgique, Pays-Bas et Allemagne pour une population
nicheuse d'au moins 330 0oo couples dans ces pays).

D’autres facteurs sont également pris en compte, telle que la localisation géographique des cas de collision.
Certaines especes sont en effet fortement touchées sur un site particulier et tres peu ailleurs. On peut citer par
exemple le cas des sternes (3 especes) dans le port de Zeebrugge, oU un parc éolien est installé devant la
colonie de reproduction. La mortalité locale (203 cas) représente 99 % du total européen. Il est par conséquent
raisonnable d'affirmer que les sternes ne sont pas sensibles a I'éolien terrestre en dehors de contexte littoral et
en dehors de la période nuptiale.

Cas de l'avifaune:

La méthode d'évaluation des sensibilités spécifiques des différentes espéces est issue directement du protocole
national de suivi environnemental des parcs éoliens terrestres ( ). Des mises a jour quantitatives
ont été réalisées sur le nombre de cas de collision connus ( ) et sur les tailles de population (

, 20157,

Les sensibilités spécifiques (S) ont été calculées
comme suit conformément au protocole national :

S Nbre de cas de collision en Europe ( )x 100

nbre de couples nicheurs en Europe (EU27)

Cing classes de sensibilité brute en sont extraites :

e classe 4 (S > 1) = sensibilité « trés forte », les collisions sont nombreuses au regard de la population.
Sont comprises dans cette catégorie les especes d'oiseaux présentant plusieurs dizaines de cas de
collisions, représentant une proportion significative de leur population : Milan royal, Pygargue a queue
blanche, Vautour fauve... ;

e classe 3 (0,1 < S < 1) = sensibilité «forte», les collisions sont assez nombreuses au regard de la
population. Y figurent des espéces d'oiseaux pour lesquelles quelques dizaines de cas sont enregistrées,
ne représentant toutefois pas une proportion élevée de leur population : Milan noir, Faucon pélerin,
Balbuzard pécheur, Hibou grand-duc...;

e classe 2 (0,01 < S < 0,1) = sensibilité « moyenne », les collisions sont peu nombreuses au regard de la
population. Entrent deux types d’oiseaux dans cette catégorie. Premiérement, des espeéces communes
(Goéland argenté, Faucon crécerelle, Buse variable...) concernées par plusieurs centaines de cas de
collision. Deuxiéemement, des espéces plus rares ou a répartition restreinte, mais dont les cas de

20 BirdLife International, 2016. Species factsheet: Milvus milvus. Downloaded from http://www.birdlife.org on 26/10/2016. Recommended citation for
factsheets for more than one species: BirdLife International (2016) IUCN Red List for birds. Downloaded from http://www.birdlife.org on 26/10/2016.

21 Données consultables sur http://www.birdlife.org/datazone/info/euroredlist
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collision se comptent a l'unité ou par quelques dizaines au plus (Cigogne noire, Faucon hobereau,
Busard des roseaux...) ;

e classes1eto(o<S<0,01)=sensibilité « faible », les collisions sont trés peu nombreuses au regard de la
population. Il s'agit d’espéces d’'oiseaux dont les cas de collision sont anecdotiques a I'échelle de leurs
populations. On reléve dans cette catégorie des espéces abondantes pour lesquelles il peut y avoir plus
de 100 cas de collision (Canard colvert, Martinet noir, Alouette des champs, Roitelet triple-bandeau...)
et d'autres pour lesquelles les cas de collision sont plus occasionnels (Grue cendrée, CEdicneme criard,
Busard Saint-Martin, Grand Cormoran...) sans pour autant que cela remette en cause le bon état de
conservation des populations a I'échelle européenne.

Cas des chiroptéres :

Les modalités d'attribution d’une note de risque reprennent celle actée dans le protocole national de suivi
environnemental des parcs éoliens terrestres ( ).

De la méme maniere que pour les oiseaux, des mises a jour quantitatives ont été réalisées sur le nombre de cas
de collision connu ( ).

Les sensibilités spécifiques (S) n‘ont pas été contextualisées par rapport aux tailles de population. Il résulte la
constitution de 5 classes :

e classe 4 (> 500 cas de collision) = y figurent la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Nathusius et les
Noctules commune et de Leisler;

e classe 3 (51 a 499 cas de collision) =y figurent la Pipistrelle de Kuhl, |a Pipistrelle pygmée, le Vespére de
Savii, la Sérotine commune...;

e classe 2 (11 a 5o cas de collision) = y figurent le Molosse de Cestoni, la Sérotine de Nilsson, la Grande
noctule...;

e classe 1 (1 a 10 cas de collision) = y figurent le Minioptere de Schreibers, le Grand Murin, la Barbastelle
d’Europe... :

e classe o (pas de cas de collision connue).

¢ Risque de perturbation des territoires
La sélection des especes d'oiseaux ou de chiroptéres perturbées ou susceptibles de I'étre sur I'aire d'étude
immédiate d'un projet ou d’'une installation exploitée suit la méme approche que pour la collision.

Une liste de référence présentant les risques bruts de perturbation a été établie d'apres la bibliographie
européenne traitant des réactions des oiseaux en présence d'éoliennes et de nos propres connaissances.

S'agissant des oiseaux, il en résulte le classement d'un certain nombre d’oiseaux dans les catégories suivantes :

e C(Classe 1: especes perturbées en présence d'éoliennes (désertion ou éloignement systématique des
machines, vols de panique, etc.). Le risque de perturbation est qualifié d’existant ;

e Classe 2 : espéces pour lesquelles des observations ponctuelles de perturbation sont connues mais pour
lesquelles aucune certitude n’est donnée quant au role effectif des éoliennes : Bruant proyer, Caille des
blés, etc. Le risque de perturbation est considéré comme potentiel ;

e Classe 3: espéces pour lesquelles aucun impact n‘est attendu.
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Les modifications comportementales du vol au droit des éoliennes ne sont pas considérées comme une
perturbation (sauf cas exceptionnel) dés lors qu’elles ne semblent pas remettre en cause le bon
accomplissement du cycle biologique de I'espéce (trajet migratoire non modifié a grande échelle en dehors
d’'évitements locaux...).

Les modifications comportementales du vol ne constituent pas une dépense d'énergie significative susceptible
d'avoir une incidence sur le métabolisme de I'oiseau.

Concernant les chauves-souris, il ne semble pas qu’un parc éolien terrestre puisse perturber significativement
les activités locales au point d’engendrer la désertion des sites. Toutefois, il conviendra d'analyser les taux de
fréquentation au regard des habitats fréquentés et de les comparer a la bibliographie existante et/ou a des
contextes géographiques équivalents. En cas de suivi post-implantation, les taux de fréquentation sont
compareés a ceux mesurés avant mise en service, lorsqu'ils sont connus.

La portée de I'effet correspond a I'ampleur de I'impact attendue sur les individus dans le temps et I'espace. Elle
est d'autant plus forte que I'impact du projet s'inscrit dans la durée et concerne une proportion importante de la
population locale de I'espéce concernée. Elle est définie selon trois échelles :

e Forte: lorsque la surface ou le nombre d‘individus ou la fonctionnalité écologique d'une composante
naturelle (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de facon importante (a titre
indicatif, > 25 % de la surface ou du nombre d’individus ou altération forte des fonctionnalités au niveau
du site d'étude et des espaces périphériques) et/ou irréversible dans le temps ;

e Moyenne: lorsque la surface ou le nombre d‘individus ou la fonctionnalité écologique d'une
composante naturelle (habitat, habitat d’espece, population locale) est impactée de facon
modérée (a titre indicatif, de 5 % a 25 % de la surface ou du nombre d’individus ou altération
limitée des fonctionnalités au niveau du site d'étude et des espaces périphériques) et
temporaire;

e Faible: lorsque la surface, le nombre d‘individus ou la fonctionnalité écologique d'une
composante naturelle (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de facon
marginale (a titre indicatif, < 5 % de la surface ou du nombre d‘individus ou altération
marginale des fonctionnalités au niveau du site d'étude et des espaces périphériques) et/ou
trés limitée dans le temps.

La portée de l'impact est donc liée aux données locales recueillies : fréquences des contacts/observations,
tailles des populations, comportements...

5.3.1.2 Sélection des espéces vulnérables a I'éolien

Seules les espéces les plus « vulnérables » vis-a-vis du risque de collision avec les éoliennes font I'objet d'une
évaluation des impacts par rapport au projet/installation exploitée.

Un indice de vulnérabilité spécifique a ainsi été élaboré. La méthodologie d'élaboration de cet indice est issue
du protocole national de suivi environnemental des parcs éoliens terrestres ( ).

L'indice de vulnérabilité (lv) d'une espéce est
obtenu en croisant sa sensibilité a I'éolien avec son
statut de menace locale ou européenne selon qu'il
s'agisse de populations nicheuses ou de
populations migratrices/hivernantes.

Iv = (note de statut de menace + note de
classe de sensibilité) / 2

La note du statut de menace d'une espéce repose soit sur :

Projet éolien de Sole de Fours
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e laliste rouge régionale (LRR) pour les espéces nicheuses. Lorsqu’elle est disponible, cette derniére sera
systématiquement préférée a la liste rouge nationale, beaucoup moins adaptée au contexte spécifique
local. Le protocole national est ainsi adapté conformément a ce qui est prévu (

). Les notes sont attribuées sur le principe que plus une espéce est menacée et plus sa note est élevée
et ainsi plus son Iv est également élevé ;

e la liste rouge européenne (LRE EU 27 - ) pour les espéces
migratrices/hivernantes. Cette derniére est plus pertinente que la liste rouge nationale car la plupart
des espéces migratrices observées proviennent de contrées situées au nord et au centre de |I'Europe.

Tableau 28 : Définition des notes de menace

Statut de menace (UICN) Note

CR (en danger critique d‘extinction) 5
EN (en danger) 5
VU (vulnérable) 4
NT (quasi-menacé) 3
LC (préoccupation mineure) 2
Autres classes 1

L'lv est défini selon la grille de correspondances suivantes ( ).
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Tableau 29 : Définition de l'indice de vulnérabilité d’une espéce par rapport au risque de collision avec les éoliennes

Note de classe de sensibilité d’une espéce par rapport au risque de collision
0 1 2 3 4
1 (DD,

Note de NA, NE) 0.5 1 1.5 2 2.5
classe de | 2(LQ) 1 1.5 2 2.5 3
menace 3 (NT) 1.5 2 2.5 3 3.5
d'une 4 (VU) 2 2.5 3 3.5 4
SR -'EN) (CR 2.5 3 3.5 4 4.5

L'établissement de I'lv spécifique permet ainsi de hiérarchiser les espéces en fonction de la vulnérabilité de
leurs populations par rapport au risque éolien.

Seules les especes dont la note de vulnérabilité est > 2,5 feront I'objet d’'une évaluation des impacts bruts

(avant m

ise en place d’éventuelles mesures « ERC »). La conservation locale des espéces non sensibles (absence

de cas de collision et absence de perturbation) ne sera pas remise en cause par le projet (absence d’impacts

significat

5.3.1.3

ifs). Toutefois, les especes CRet EN feront I'objet d’une analyse succincte.

Quantification des impacts sur la faune

L'analyse des impacts, en particulier des impacts résiduels aprés mise en ceuvre des mesures d'évitement et de
réduction, répond en partie a I'analyse d'une matrice, qui va croiser l'intensité de I'impact et les enjeux
stationnels (ou spécifiques stationnels) de conservation ou il a lieu (cf 5.3.1.1). Cette matrice est la méme que
celle indiquée pour I'évaluation des impacts sur la flore.

5.3.2

5.3.2.1

Sur lI'avifaune

Sélection des oiseaux vulnérables localement

Sur la base des comportements de vol des oiseauy, il est possible d’estimer les risques encourus par les
différentes espéces. Ces risques ont trait aux :

collisions au niveau des turbines (pales et mat) et des infrastructures environnantes (ex: lignes
électriques...), notamment par mauvais temps et de nuit ;

pertes d’'habitats, perturbations des territoires de nidification et de recherche alimentaire occasionnées
par le montage et éventuellement le fonctionnement des turbines (« effet épouvantail » ou « effet
repoussoir ») ;

perturbations de la trajectoire de vol des oiseaux migrateurs (exemples : changement de direction vers
des zones a risques telles que des lignes électriques, des axes routiers, des espaces chassés...).

Plusieurs tris des espéces observées ont eu lieu :

Proj
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1" tri : sélection des espéces répertoriées dans |'Aire d’'Etude Immédiate (AEI — surface ou les éoliennes
sont susceptibles d'étre construites) et I'Aire d’Etude Rapprochée (AER - surface englobant I'AEI et
s'étirant dans un rayon de 5oo a 2000 metres selon les caractéristiques paysagéres locales) et
fréquentant (méme probablement) I'emprise du projet; ces espéces serviront de base a I'analyse des
impacts;

2%tri: il est double

et éolien de Sole de Fours
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v sélection des espéces dont l'indice de vulnérabilité est > 2,5. Pour les autres espéces, nous
considérons que I'éventuelle atteinte du projet aux populations locales n‘est pas de nature a
remettre en cause le maintien de I'état de conservation de leurs populations ;

v’ sélection des espéces pour lesquelles les perturbations liées au projet sont avérées ou probables a
long terme (classes 1 et 2). Les espéces nicheuses a enjeu faible ne sont pas retenues. Pour les
espéces migratrices/hivernantes, les perturbations des vols (ou effet barriere) ne sont pas
considérées comme des impacts négatifs mais comme de simples modifications
comportementales sans incidence véritable, sauf cas trés particulier, sur le bon accomplissement
du cycle biologique des espéces.

Le tableau suivant synthétise les éléments de sélection des espéces retenues pour I'analyse
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Tableau 30 : Sélection des espéces retenues pour ‘analyse

Indice de vulnérabilité par rapport au

risque de collision

Espéces nicheuses

au sein de I’AEI

dans I'AER et FREQUENTANT I'AEI

Espéces migratrices*

Espéces hivernantes**

4,5

Busard des roseaux

Busard Saint-Martin, Buse variable, Chevéche
d’Athéna, Faucon crécerelle, Tadorne de Belon

Busard des roseaux, Courlis cendré, Vanneau huppé

Vanneau huppé

Impact lié

Canard colvert, Mouette rieuse

Goéland brun, Grive litorne, Mouette rieuse, Pipit farlouse

Busard Saint-Martin, Canard colvert,
Grive litorne, Pluvier doré, Tadorne de
Belon

aux risques
de collision

Alouette des champs, Bruant proyer, Corneille noire, Faisan de
Colchide, Grive musicienne, Perdrix grise, Pigeon ramier,
Tourterelle des bois

Chouette hulotte, Foulque macroule, Grive draine,
Hirondelle de fenétre, Gallinule poule-d’eau, Roitelet a
triple bandeau

Alouette des champs, Alouette lulu, Grand Cormoran, Grive draine,
Grive musicienne, Hirondelle de fenétre, Pigeon ramier

Alouette des champs, Corneille noire,

Faisan de Colchide, Foulque macroule,

Grive draine, Grive musicienne, Perdrix
grise, Pigeon ramier

Bergeronnette printaniére, Bruant jaune, Caille des blés,
Chardonneret élégant, Fauvette a téte noire, Fauvette grisette,
Hypolais polyglotte, Linotte mélodieuse, Merle noir, Mésange
bleue, Mésange charbonniére, Pinson des arbres, Pouillot véloce,
Rougegorge familier, Rousserolle verderolle, Troglodyte mignon

Bergeronnette grise, Corbeau freux, Etourneau
sansonnet, Geai des chénes, Hirondelle rustique,
Moineau domestique, Pic épeiche, Pic vert, Pie bavarde,
Rougequeue noir, Tourterelle turque, Verdier d'Europe

Bergeronnette grise, Bergeronnette printaniére, Bruant des roseaux,
Chardonneret élégant, Etourneau sansonnet, Hirondelle rustique,
Linotte mélodieuse, Pinson des arbres, Pipit des arbres

Bruant des roseaux, Bruant
jaune,Chardonneret élégant, Corbeau
freux, Etourneau sansonnet, Linotte
mélodieuse, Merle noir, Mésange
bleue, Mésange charbonniere,
Moineau domestique, Pie bavarde,
Pinson des arbres, Rougegorge
familier, Sittelle torchepot, Tourterelle
turque, Troglodyte mignon

Classe de sensibilité

Impact lié
a la perturbation | 1
du domaine vital

territoire perturbé par la
présence d'éoliennes, évitement
du parc éolien, désertion,
recul...

Busard Saint-Martin, Busard des roseaux

Busard des roseaux, Courlis cendré, Pluvier doré

Pluvier doré

perturbation modérée

Vanneau huppé

Vanneau huppé

Espéces retenues pour I'analyse

* espéce relevée en stationnement migratoire ou en migration active a travers ou a proximité immédiate de I'AEIl ;
** espéce relevée en hivernage au sein de I'AEl;
*** aspece concernée uniquement en phase chantier.

5.3.2.2 Analyse des impacts bruts sur les 6 espéces d’oiseaux considérées comme vulnérables par rapport au risque de collision

Au regard du tableau précédent, nous retiendrons dans I'analyse :

e 4 especes a lafois pour les risques de collision et de perturbation des territoires : le Busard des roseaux, le Busard Saint-Martin, le Courlis cendré et le Vanneau huppé ;

e 4 autres especes pour le risque de collision seul : la Buse variable, la Chevéche d’Athéna, le Faucon crécerelle et la Tadorne de Belon;

e 1autre espéce pour le seul risque de perturbation des territoires : le Pluvier doré.

Projet éolien de Sole de Fours
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5.3.2.2.1

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt

Au regard des risques de collision et de perturbation des territoires

Les informations nécessaires a I'évaluation des impacts du projet sur les espéces retenues sont précisées dans

les fiches ci-apres.

BUSARD DES ROSEAUX

Répartition de I'espéce en
Picardie

L'espéce est présente sur I'ensemble des zones
humides picardes (marais arriére-littoraux,
Vallée de la Somme, Vallée de I'Oise, Marais de
la Souche, Marais de Sacy-le-Grand...).

Statut au sein de I'AEI

Nicheur Migrateur Hivernant
Nicheurs aux ° i
abords

Période de sensibilité maximale

Période de sensibilité maximale : mars a fin
juillet (reproduction)

Enjeu spécifique régional Assez fort
Enjeu spécifique stationnel Assez fort
Iv A ,
A e Collision | (nicheur/migrateur, | Perturbation Busard des roseaux male Circus
Sensibilité/vulnérabilité aux hivernant) aeruginosus
risques éoliens Photo : A. Mikolajewski — CC BY-
/2.5 1 (en phase SA
3 3512 chantier) a3

Risque de
perturbation
du domaine

vital

Paramétres
d’analyse

Surfaces perturbées/modifiées inférieures au domaine vital d'un couple nicheur ou
d’autres individus erratiques/migrateurs ; densité locale de I'espéce faible.

Période de nidification: la bibliographie consultée ne met pas en évidence de
perturbation particuliére sur le comportement de cette espéce (Langemach & Dirr,
2015). Il peut s’installer au sein d'un parc pendant son exploitation (Scheller & Vokler,
2007). Il est probable que le Busard des roseaux soit potentiellement sensible pendant
la période de construction du parc comme le Busard cendré et le Busard Saint-Martin,
mais les informations sont manquantes.

Périodes migratoires : comme en période de reproduction, le Busard des roseaux ne
semble pas montrer de réaction vis-a-vis des éoliennes et de perturbation de ses
terrains de chasse a I'exception de I'année de construction des éoliennes.

Sensibilité de I'espéece =faible a temporairement forte sur d’éventuels couples
nicheurs lors de travaux préparatoires + montage des éoliennes réalisés en période de
nidification.

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

Si travaux en période de nidification et nidification de I'espéce au sein de I'AEl =
impact Assez Fort

Si travaux hors période de nidification et en I'absence de nidification au sein de I'AEl =
Pas d'impact négatif

Fréquentation de I’AEI et ses
abords

A lissue, de I'ensemble des sessions d’observations, nous n‘avons pas pu localiser
précisément la zone de nidification de I'espéce au sein de I'AER. Il apparait cependant
trés probable qu’elle niche dans la frange comprise entre le nord d'Herbécourt et la
Vallée de la Somme. La reproduction future de cette espéce au sein de I'AEl est tout a
fait possible a la faveur d'un assolement favorable.

Parameétres
d’analyse

Risque de
collision

1 couple se reproduit en marge de I'AEI.

L'espéce vole le plus souvent a basse altitude sauf lors des parades nuptiales et des
transports de proies durant lesquels elle peut voler a plus de 100 m de haut
(Langemach & Durr, 2015). Par exemple, en Grande-Bretagne, il a été constaté que
30,9 % des vols s'effectuaient a plus de 60 m de hauteur (Oliver, 2013). En Allemagne,
environ 15 % des vols étaient dans la zone de rotation des pales entre 8o et 150 m
(DUrr & Rasran, 2013) contre 31,9 % au Danemark dans la zone entre 45 et 200 m
(Therkildsen & Elmeros, 2013).

Données comportementales spécifiques au Busard des roseaux : il ne fait pas partie
des especes les plus impactées par les collisions avec les pales en Europe de I'Ouest
(48 cas dont 27 en Allemagne et g9 en Espagne, aucun cas documenté en France
d'aprés Dirr, 2017), mais sa sensibilité semble plus forte que pour le Busard-Saint-
Martin par exemple.

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

Impact Faible

Projet éolien de Sole de Fours
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BUSARD SAINT-MARTIN

Picardie

Répartition de I'espéce en

L'espéce est présente de facon homogéne au
sein de l'ensemble des plaines cultivées de
Picardie.

Statut au sein de I’AEI

Nicheur Migrateur Hivernant
Nicheur ® i
aux abords

maximale

Période de sensibilité

Période de sensibilité maximale : mars a fin
juillet (reproduction)

Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Moyen
Iv
Sensibilité/vulnérabilité aux Collision (niche.ur/migrateur, Perturbation Busard Saint-Martin male Circus
. i hivernant) cyaneus
risques éoliens 34
> 2,52 1 (en phase Photo : Canorus — CC BY-SA
! chantier) a 3

abords

Fréquentation de I’AEl et ses

Malgré de nombreuses recherches spécifiques, nous n'avons obtenu aucun indice de
reproduction de I'espéce au sein de I'AEl. Toutefois, I'espéce se reproduit probablement au
sein de I’AER et utilise cette derniére comme zone de chasse. En fonction de I'assolement, il
est tout a fait probable que cette espéce puisse nicher au sein des AEIl durant les années a
venir.

Risque de
collision

Paramétres
d’'analyse

1 couple se reproduit en marge de I’AEI

Ce rapace peut étre classé parmi les espéces les moins vigilantes par rapport aux éoliennes
(ABIES, 1997). Cependant, son mode de chasse consiste a parcourir son territoire en
scrutant le sol, a la recherche de proies, a des altitudes inférieures a 10 métres (p. ex. Cramp
et al., 1983 ; Whitfield D.P. & Madders M., 2006). Ainsi, seulement 3,6 % des vols ont été
enregistrés dans la zone de rotation des pales sur un site danois (Therkildsen & Elmeros,
2013). Cette technique de chasse semble donc engendrer un faible risque de collisions avec
les pales, dont les parties les plus basses sont situées a environ 48.5.métres de haut dans le
cas présent, sauf lors de vols de parades nuptiales et des transports de proies. Ce
comportement explique trés probablement la faible mortalité, relevée en Europe de I'Ouest,
due aux aérogénérateurs. En effet, seuls 7 cas sont recensés pour le Busard Saint-Martin : 1
en Espagne, 3 en Grande-Bretagne, 1 en Allemagne, 1 en France et 1 en Norvége (Dirr, T.;
2017).

Risque de
perturbation
du domaine

vital

Parameétres
d’'analyse

L’espéce ne niche pas au sein de I'AEI.
Surfaces perturbées/modifiées inférieures au domaine vital d'un couple nicheur ou d'autres
individus erratiques/migrateurs ; densité locale de |'espéce faible.

Période de nidification : Des études bibliographiques®? particuliéres a I'espéce (Forest et
al., 2011 ; Hardey et al., 2011 ; Pratz, 2009 ; Whitfield & Madders, 2005 et 2006) confirment
la faible sensibilité de I'espéce vis-a-vis des éoliennes. Par exemple, les études écossaises
d’'Hardey et Forest (2011) montrent que |'espéce nest pas effarouchée par la présence
d’éoliennes ni lors de ses déplacements locaux ni lors de sa nidification. En effet, le Busard
Saint-Martin est fidéle a ses secteurs de nidification en établissant une majorité des nids
(75 %) a moins de 5oo m des éoliennes les plus proches. De plus, les éoliennes ne semblent
pas affecter la densité des couples nicheurs. En France, I'espéce n’hésite pas a installer son
nid au sein méme des parcs éoliens et a chasser a moins de 20 métres des éoliennes (Pratz,
2009). L'habituation du Busard Saint-Martin a la présence d’éoliennes ainsi que la
réappropriation de ses sites de nidification historiques aprés avoir déserté la zone lors de la
construction du parc a été révélée dans la Beauce lors de 3 années de suivis en 2006-2009
(Pratz 2009, 2012 & 2013). Seule la période de chantier constitue donc un facteur de
perturbation, voire un risque avéré de destruction des nichées.

Sensibilité de I'espéce = faible a temporairement forte sur d'éventuels couples nicheurs
lors de travaux préparatoires + montage des éoliennes réalisés en période de nidification.
Périodes migratoires/hivernales : comme en période de reproduction, le Busard Saint-
Martin ne semble pas montrer de réaction vis-a-vis des éoliennes et de perturbation des
terrains de chasse a I'exception de I'année de construction du parc éolien.

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

Si travaux en période de nidification et nidification de I'espéce au sein de I'AEl = impact
Moyen

Si travaux hors période de nidification et en |'absence de nidification au sein de I’AEl = Pas
d'impacts négatifs

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible.

Projet éolien de Sole de Fours
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COURLIS CENDRE

Répartition de I'espéce en
Picardie

_ (individus non nicheurs sur I'AER)

Statut au sein de I’AEI

Nicheur Migrateur Hivernant

Période de sensibilité maximale

Enjeu spécifique régional

Enjeu spécifique stationnel

Faible (Non nicheur)

Sensibilité/vulnérabilité aux
risques éoliens

Iv
Collision (n|che.ur/m|grateUI’, Perturbation Courlis cendré Numenius arquata
hivernant) Photo : Yves DUBOIS
1 3/2.5 2

VANNEAU HUPPE

Répartition de I'espéce en
Picardie

L'espéce se reproduit au sein des 3
départements parmi les milieux agricoles, mais
aussi les prairies, les zones humides, etc. Le
Vanneau huppé est aussi bien présent en période
de migration (printemps et automne) qu’en
hiver. Les Vanneaux huppés se regroupent entre
eux, mais aussi avec les Pluviers dorés au sein
des plateaux de grandes cultures.

Nicheur Migrateur Hivernant
Statut au sein de I’AEI
_ ° °
Période de sensibilité
maximale -
Enjeu spécifique régional Assez fort
Enjeu spécifique stationnel Faible (Non nicheur)
Iv
Sensibilité/vulnérabilité aux | Collision (niche-ur/migrateur, Perturbation | y,anneau huppé Vanellus vanellus
risques éoliens hivernant) Photo : Yves DUBOIS
1 2.5/2.5 2

Fréquentation de I’AEl et ses
abords

Un individu en vol lors de la migration prénuptiale
Seuls 11 cas de mortalité recensés en Europe dont 7 aux Pays-Bas et 4 en Allemagne. (DUrr, 2017)

Fréquentation de I’AEl et ses
abords

Effectif maximal de 323 individus le 07/10/2016 répartis en 3 groupes. Ces effectifs sont
ponctuellement importants mais ne présentent pas de caractére exceptionnel au regard
de ce qui peut s'opérer sur d'autres secteurs de la Picardie

Paramétres
d’analyse

Observation anecdotique

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

Risque de
collision

> Impact faible

Parametres

. d’analyse
Risque de

perturbation

Sans objet

Paramétres
d’analyse

Au regard des effectifs stationnant en périphérie des parcs éoliens, le nombre de cas de
collision documenté en Europe apparait comme faible : 23 cas en Europe dont 19 en
Allemagne, 2 en Belgique et 2 aux Pays-Bas (Durr, 2017).

du domaine

. Niveau d'impact
vital

(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Pas d'impact négatif

Projet éolien de Sole de Fours
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Risquede ["Njveau d'impact
collision (cf. Tableau 26:
Matricede | > Impact faible
quantification
des impacts)
Surfaces perturbées/modifiées négligeables au regard des zones de stationnement
favorables aux alentours. Quelques stationnements importants observeés.
. Période de nidification : 'espéce ne niche pas au sein de I'AEl, ni au sein de I'AER.
Parametres
. d’analyse Périodes migratoires / hivernales : Des études démontrent que les vanneaux huppés
Risque d.e évitent significativement la zone d'implantation d'éoliennes dans un rayon moyen de
perturbatllon 260 m (Hotker, 2006), voire I'abandonnent totalement sur leurs zones de
du dc.)'r:nrlne stationnements en dehors de la période de nidification.
vita

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

Des stationnements significatifs (i e > 250 individus) n‘ont pu étre observés qu’a deux
reprises sur I'ensemble des 8 sessions
> Impact faible

Sur la base des prospections menées entre 2016 et 2018 nous pouvons conclure que :
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- Le niveau d'impact lié au risque de collision apparait comme faible pour le Busard des roseaux, le Busard
Saint-Martin, le Courlis cendré et le Vanneau huppé ;

- Le niveau d'impact lié au risque de perturbation du domaine vital apparait comme faible ou n'ayant pas 5.3.2.2.2  Auregard du seul risque de collision

" L \ , i - . ,
AR s R 55 R R Sapses Gl Rl sanss o all s fer S ealt G e Les informations nécessaires a I'évaluation des impacts du projet sur les différentes especes sont précisées

Toutefois, nous ne pouvons exclure que ces espéces ne puissent nicher a I'avenir au sein de I’AEl auquel cas le dans les fiches ci-dessous.
niveau d'impact sera réévalué a moyen (Busard Saint-Martin) a Assez Fort (Busard des roseaux) si les travaux
sont opérés en période de nidification.

FAUCON CRECERELLE
Répartition de I'espéece L'espéce est répartie de fagcon homogeéne sur
en Picardie I'ensemble de |a Picardie
. , Nicheur Migrateur Hivernant
Statut au sein de I’AEI ° ° °

Période de sensibilité . . \
Durant tout le cycle biologique annuel de I'espéce

maximale
Enjeu spécifique régional Faible
Enjeu spécifique stationnel Faible
Iv
Collision | (nicheur/migrateur, Perturbation
Sensibilité/vulnérabilité aux hivernant) Faucon crécerelle Falco tinnunculus
risques éoliens Non concerné Photo : Henry de Lestanville
3 2,5/2.5 dans le cas
présent

Fréquentation de I’AEl et ses

abords L'espéce ne niche pas au sein de I'AEI

Peu d'individus observés globalement au sein de I'AEI

Le nombre de cas de collisions documentées en Europe apparait comme significatif avec 497 cas
de collision (source Dirr, 2017). Notons que 273 d’entre eux ont eu lieu en Espagne, au sein de
projets éoliens trés denses comportant plusieurs dizaines de machines. Il semble toutefois que le
nombre de cas en France soit nettement sous-estimé par manque de suivi et de retours
d’informations. Le Faucon crécerelle représente 7,7% des cadavres découverts au cours des
suivis mortalité réalisés dans les Hauts-de-France (Lepercq, in Ecosphére, 2018).

Notons que le Faucon crécerelle fréquente volontiers I'environnement des éoliennes et vient
méme chasser régulierement sur les plateformes en particulier si celles-ci ne sont pas fauchées.
Des observations d'individus se perchant sur les pales d'éoliennes en « free-wheeling » ont
méme été réalisées (Ecosphére, obs. pers.). Cette familiarité avec les éoliennes couplée au fait
qu'il s'agisse d’un des rapaces les plus communs et les mieux représentés en Europe explique le
nombre de cas de collisions.

Parameétres
d’analyse

Risque de
collision

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26: > Impact faible lié au faible enjeu spécifique de I'espéce. Les éventuels cas de mortalité ne

Matrice de seront pas de nature a remettre en cause |'état de conservation local de I'espéce. Les suivis
e L. de mortalité organisés dans le cadre des suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou
quantification | 4o e réadapter.

des impacts)

Projet éolien de Sole de Fours
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TADORNE DE BELON

Répartition de I'espéce
en Picardie

L’espéce niche essentiellement sur le littoral et
ponctuellement a l'intérieur des terres a la faveur
d'installations comme les bassins de décantations

ou les carriéres d'extraction de granulats

Statut au sein de I'AEI

Nicheur Migrateur

Hivernant

Période de sensibilité maximale

Période de sensibilité

maximale avril a

BUSE VARIABLE

Répartition de I'espece
en Picardie

En Picardie, l'espéce est bien

I'ensemble du territoire...

représentée sur

septembre (reproduction)
Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Moyen
S A (LA llisi I P i
Sensibilité/vulnérabilité aux Collision v erturbatllon Tadorne de Belon Tadorna tadorna
risques éoliens 5 25 Non concerne dans Photo : Yves DUBOIS
! le cas présent

Fréquentation de I’AEl et ses
abords

L'espéce niche au niveau des bassins de décantation « Cassegrain » a I'est de I'AEl sur la
commmune de Flaucourt. Observé occasionnellement au sein des espaces cultivés en dehors

de I'AEl au lieu-dit « La G

rande Piéce »

Paramétres
d’analyse

Risque de
collision

Concernant le risque de collision, peu d’éléments existent en ce qui concerne les hauteurs de
vol moyennes pratiquées par le Tadorne de Belon lors de ses déplacements, bien qu'il ne
s'agisse pas d'une espéce volant a des altitudes trés élevées, notamment en période de

reproduction.

Le Tadorne de Belon semble peu sensible aux risques de collision avec les éoliennes avec
seulement 12 cas connus en Europe de I'Ouest actuellement, dont 7 aux Pays-Bas, 2 en
Belgique et en Allemagne, 1 en Gréce, et aucun cas documenté en France (Dirr, 2017).

Statut au sein de AEI Nicheur Migrateur Hivernant
_ ° ™
Période de sensibilité
maximale -
Enjeu spécifique régional Faible
Enjeu spécifique stationnel Faible
Iv
Sensibilité/vulnérabilité aux Collision | (nicheur/migrateur, Perturbation
risques éoliens hivernant)
3 2,5/25 -

Buse variable Buteo buteo
Photo : Marek Szczepanek— CC BY-SA

Fréquentation de I’AEl et ses
abords

L'espece a été observée de maniére sporadique au sein de I'AEI

Niveau d’'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible

Projet éolien de Sole de Fours
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Parameétres
d’analyse

Risque
de
collision

568 cas de mortalité documentés en Europe dont 460 en Allemagne et 36 en France (Dirr, 2017).
Cet effectif élevé est a mettre en corrélation avec le fait qu'il s'agisse du rapace le plus abondant
en France. Des travaux récents montrent un pic de mortalité vers la fin septembre (LPO, 2016).
Cette espece représente 3.2 % des espéces victimes de collisions recensées en Hauts-de-France
(Lepercq, in Ecosphére, 2018).

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible lié au faible enjeu spécifique de I'espéce. Les éventuels cas de mortalité ne
seront pas de nature a remettre en cause I'état de conservation local de I'espéce. Les suivis
de mortalité organisés dans le cadre des suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou

de le réadapter.
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CHEVECHE D’ATHENA

Répartition de I'espéce
en Picardie

Au cours de ces vingt derniéres années,
I'espéce a considérablement régressé dans les
trois départements picards. Elle se maintient la
ou subsiste un paysage agricole traditionnel
(bocage avec polyculture et élevage, vieux
vergers de pommiers, prairies avec des haies et
des saules tétards, patures a chevaux...):
Vimeux, Ponthieu, moyenne et haute vallée de
I'Oise, Pays de Bray, Thiérache, Noyonnais,
Vexin, Pays de Thelle, Clermontois, Valois
Multien, Soissonnais...

Statut au sein de I'AEI

Nicheur Migrateur Hivernant

Période de sensibilité
maximale

Période de sensibilité maximale : mars a fin
juillet (reproduction)

Enjeu spécifique régional Assez fort
Enjeu spécifique stationnel Assez fort
Iv
Collision | (nicheur/migrateur, | Perturbation
Cepey s Lt hivernant . ,

Sensibilité/vulnérabilité ) Non Chevéche d’'Athéna Athene noctua
aux risques éoliens , Photo : CC-BY-SA [ Trish Steel

, 25/15 concerné

on dans le cas
présent

Fréquentation de I’AEl et
ses abords

1 couple nicheur probable au lieu-dit « Chapelle Vasset » sur la commune de Flaucourt » en dehors

de I'AEI

Un seul couple nicheur en marge de I'AElL. Les terrains de chasse doivent se concentrer
essentiellement au sein des patures périphériques du village. Les cultures sont peu attractives pour

I'espece

Paramétres , ,
d’analyse Seuls 4 cas de collisions sont documentés en Europe, tous en Espagne (Dirr, 2017), aucun en région
Hauts-de-France (Lepercq, in Ecosphére, 2018).
Risque
de : :
. Niveau d’'impact
collision

(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible.

5.3.2.2.3

Les informations nécessaires a |'évaluation des impacts du projet sur le Pluvier doré sont précisées dans la fiche

ci-dessous.

Au regard du seul risque de perturbation des territoires

Pluvier doré

Répartition de I’espéce en Picardie

Espéce présente en période de migration
postnuptiale et hivernale dans les
secteurs de plaines

Statut au sein de I’AEI

Nicheur Migrateur Hivernant

Période de sensibilité maximale

A I'automne et en hiver lors des
regroupements et des mouvements
locaux

Enjeu spécifique régional

Période de migration/hivernage = faible
(d’apres la LRE EU27 - BirdLife
International, 2015 — LC)

Pluvier doré Pluvialis apricaria

cas présent

=2

Enjeu spécifique stationnel Faible Photo : Henry de Lestanville
Collision Iv Perturbation

Sensibilité/vulnérabilité aux risques , Hors période

Salfane Non concerné dans le de nidification )

Fréquentation de I’AEIl et ses abords

Stationnement temporaire maximal de 85 individus le 03/11/2016.

Paramétres d'analyse

Pas de stationnement significatif observé au sein de I'AEI
Tendance a la désertion des parcs éoliens, ou, a minima, a I'écartement des parcs.

Risque de
perturbation - -
du domaine Niveau d’impact
vital (cf. Tableau 26: Matrice
o Impact faible
de quantification des
impacts)

En conclusion, sur la base des prospections que nous avons réalisées, le projet n'aura qu’un impact faible sur

les populations migratrices et hivernantes de Pluvier doré.

Sur la base des prospections menées en 2016 et 2018 nous pouvons conclure que I'impact lié au risque de
collision apparait comme faible concernant le Faucon crécerelle, le Tadorne de Belon, la Buse variable et la
Chevéche d’Athéna.
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5.3.2.3 Evaluation des perturbations des routes de vol pour les migrateurs

Dans le cas du projet étudié, le parc éolien est constitué de 2 noyaux de 4 éoliennes (cf. Carte 27). Notons que la
réflexion est essentiellement menée par rapport a la migration postnuptiale. En effet, lors de la migration
prénuptiale, |a faiblesse des flux n'a pas permis de mettre en évidence un axe de déplacement particulier.

Les flux migratoires étant orientés généralement nord-est/sud-ouest a nord/sud, l’effet « barriére » du projet de
« Sole de Fours » sera d’environ 2749 m de front par rapport a cet axe avec toutefois une fenétre de 749 m
entre les deux zones d'implantation. Les distances inter-éoliennes sont mentionnées dans le tableau ci-
dessous. Les distances sont mesurées sur la perpendiculaire a I'axe migratoire principal.

Les comportements observés chez les oiseaux migrateurs lors des différents suivis migratoires que nous avons
réalisés sont les suivants :

o la modification de la trajectoire de vol la plus courante est la bifurcation ;

o dans une moindre mesure, le survol du parc est parfois constaté pour quelques espéces dont le Pluvier
doré, le Vanneau huppé... ;

o enfin, le passage au travers du parc éolien est constaté trés ponctuellement pour quelques espéces,
principalement chez les passereaux (Pipits farlouse et des arbres, Pinson des arbres, Etourneau
sansonnet, Pigeon ramier...) et quelques Laridés (Mouette rieuse, Goéland brun..). De maniere
générale, les traversées d’un parc sont effectuées uniguement quand quelques éoliennes sont a l'arrét.
Des études menées par Abies & la LPO Aude (1997 et 2001) confirment cette analyse. Celles-ci indiquent
en effet qu’en régle générale, trés peu de passages s’effectuent au travers des éoliennes quand elles
sont toutes en mouvement. En revanche, le non-fonctionnement d’'une éolienne est percu par les
oiseaux, ces derniers s’aventurant alors a travers les installations, ce qui peut créer une situation a
risque (dont parfois des collisions avec les pales immobiles).

On peut supposer que, compte tenu de I'implantation du parc de « Sole de Fours », le comportement général
des oiseaux consistera a I'évitement du parc éolien. Rappelons que ces comportements d'évitement, a partir du
moment ou il n'y a pas de facteur aggravant (orientation vers d’autres parcs éoliens...), ne sont pas considérés
comme des impacts négatifs mais comme de simples modifications comportementales sans incidences
significatives a I'échelle de leur biologie. Ils ne seront donc pas pris en compte dans la synthese sur les impacts
pour les oiseaux. Nous noterons toutefois que la zone d'implantation « Est » est enclavée entre deux lignes HT
dont les distances minimales® sont de 350 m. Les oiseaux devront d’abord éviter ces lignes HT a I'abord du parc
éolien. L'impact cumulatif est traité au paragraphe 5.4

L'impact lié a la perturbation de la trajectoire des migrateurs peut donc étre considéré comme faible
surtout au regard des faibles effectifs de migrateurs constatés.

23 La mesure de la distance a la ligne HT est réalisée sur une une ligne perpendiculaire a I'axe migratoire principal.
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proviennent d’internet (http://www.iucnredlist.org/). Les Iv surlignés en jaune sont supérieurs a 2 et
correspondent a une sélection de I'espéce concernée pour I'évaluation des impacts.

L'évaluation des vulnérabilités spécifiques a ainsi été réalisée pour 15 espéces/groupes d'espéces détectées au

5.3:3 Surles chiropteres sein de I'’AER en 2016-2018.

Les publications européennes et américaines dont Ecosphere a réalisé une synthese en 2013 ont été actualisées
en 2016 ( ). Les principaux impacts connus pour les chiropteres sont de deux natures :

e mortalité directe par collision avec les pales et barotraumatisme. Ces collisions peuvent :
v’ étre aléatoires (cas des collisions survenant exclusivement par le fait du hasard) ;

v’ survenir par coincidence, lorsque les chauves-souris ont eu un comportement a risque (vol en
hauteur, migration...) ;

v’ étre liées a une attractivité de la chauve-souris au sein de la zone a risque (présence de proies, zone
a l'abri des turbulences...). Cette attractivité est attestée mais les raisons restent soumises a un
certain nombre d’hypothéses non résolues telles que la lumiere et la chaleur émise par I'éolienne,
I'attractivité acoustique... ;

e modification des fonctionnalités locales en lien avec I'implantation des éoliennes (possible destruction
de continuités arbustives a arborées, etc.).

Les données utilisées pour I'évaluation des impacts sont issues des expertises locales récentes ainsi que des
données bibliographiques lorsqu’elles sont suffisamment précises (datées, localisées...). Toutefois, les impacts
seront évalués pour les espéces les plus vulnérables vis-a-vis du risque de collision avec les éoliennes.

5.3.3.1 Sélection des chauves-souris vulnérables au risque de collision avec les éoliennes

Pour chaque espéce recensée, une analyse croisée entre sa sensibilité au risque de collision, ses aspects
comportementaux et le niveau de dangerosité du parc éolien a été réalisée.

Le tri des espéces détectées suit les étapes suivantes :

e 1° tri: sélection des especes fréquentant (gitant et/ou traversant) I'Aire d’Etude Immédiate (AEIl —
surface ou les éoliennes sont susceptibles d’'étre construites) et I'Aire d’Etude Rapprochée (AER -
surface englobant I'AEl et s'étirant dans un rayon de 500 a 2000 meétres selon les caractéristiques
paysageres locales) du projet ; ces espéeces serviront de base a I'analyse des impacts ;

e 2°tri:il est double avec:

v' sélection des espéces dont l'indice de vulnérabilité est > 2.5. Pour les autres espéces, nous
considérons que I'éventuelle atteinte du projet aux individus n’est pas de nature a remettre en
cause le maintien de I'état de conservation de leurs populations a I'échelle locale ;

v’ sélection des espéces présentant des activités locales particulierement élevées et/ou gitant dans
I’AEl du projet, en dehors de la Pipistrelle commune.

Les especes sont classées par ordre décroissant d’activité enregistrée au sein de I'Aire d'Etude Rapprochée
(AER) dans le tableau page suivante. Compte tenu de I'existence de Liste Rouge Régionale récente établie
selon les critéres UICN, I'lv des espéces en période de parturition a été basé sur les enjeux spécifiques
régionaux. S'agissant des populations en migration/transit, les statuts de Liste Rouge Européenne utilisés

24 Ecosphere, 2016. Impact de I'activité éolienne sur les populations de chiroptéres : enjeux et solution (Etude bibliographique), 142 p.
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Tableau 31 : Choix des chauves-souris locales vulnérables a lactivité éolienne

\ , , Données bibliographiques par rapport au contexte éolien Présence locale Iv
Espéces détectées Fréquence ° I"I;réq uense -
dans I'AER (X) q_ , q_ i Classe de collision Période , . .
estimée estimée Y en . Période de Prise en
ou (d'apres Dirr : sept 2016) o de parturition . .
. , des contacts des contacts - en période migration compte dans
susceptibles de traverser I'AER (x) dans le rayon \ . Classeo=ocas L. . e .
e supeérieurs Glasse1=1-10/cas période de : [transit I’évaluation
d’action des pales R f L (base enjeux .
entre 25 et som asom Classe 2 = 11-50 cas de parturition migration {cifi " des impacts
. o Classe 3= 53-500 cas ftransit speciniques € (base LRE UICN)*
Nom vernaculaire Nom scientifique . \ Classe 4 = >500 cas Picardie)
Ecosphere, 2016 Ecosphére, 2016
. . . L . NON RETENUE (pas de
Grand Murin Myotis myotis Réguliere Faible 1 _ _ 3 1.5 donnée au sein de IAER)
NON RETENUE
Grande Noctule Nyctalus lasiopterus ? ? Espece Fres peu contactee et
anecdotique localement (hors
aire de répartition)

Murin @ moustaches Myotis mystacinus Faible Faible 1 _ _ 1 1.5 NON RETENUS

Ml,mn @ on’ellles Myotis emarginatus Faible Faible 1 _ _ 1.5 1.5 NON RETENU
échancrées

Murin de Daubenton Myotis daubentonii Presence poi?:(l)ep::-dessus dela faible 1 _ X 1.5 1.5 NON RETENU
Murin de Natterer Myotis nattereri Faible Faible ) _ _ 1.5 1 NON RETENU

NON RETENUS
Murins* Myotis sp. Présence posmblea}u-dessus dela faible . . 0.542.5% 0.542,5% (fa|b|e§ sgnglbllltes brutes et
canopée 1 vols majoritaires en dessous du
rayon de rotation prévu des
pales)
Noctule commune Nyctalus noctula Réguliere Réguliére 4 - - 4 3 RETENUE
Noctules de Leisler Nyctalus leisleri Réguliere Réguliere 4 - X 3.5 3 RETENUE
Oreillard roux/Gris Plecotus auritus/austriacus Faible (saufau—c’iessus Faible 1 _ _ 1a2 1,5 NON RETENUS
de la canopée)

Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus Peut-étre réguliére Réguliere 4 X X 3 3 RETENUE
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii Réguliere Réguliére 3 _ _ 2 2.5 RETENUE?s
Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus Réguliere Réguliére 3 - X 2 2.5 RETENUE

Pipistrelle. de - . . A RS 8RS 5 n 5
Kuhl/Nathusius Pipistrellus kuhlii/nathusii Réguliére Réguliere 3a4 X X 2a3.5 2.5a3 RETENUE
Sérotine commune Eptesicus serotinus Peut-étre réguliére Réguliere 3 X X 3 2,5 RETENUE

Sérotule = complexe o (R 8- RS o 5 5 G

T T Réguliere Réguliére 3a4 X _ 3a4 2.5a3 RETENUE

* : http://[www.eurobats.org/about_eurobats/protected_bat_species

Les espéces retenues font 'objet d'une analyse précise des impacts au regard des caractéristiques du parc et des impacts potentiels liés aux risques de collision et de perturbation des territoires.

%5 La Pipistrelle de Nathusius et la Pipistrelle de Kuhl ne seront pas traitées isolément mais feront 'objet d’une analyse commune au sein du complexe Kuhl/Nathusius

6 Nous considérons que le cas des données de sérotules seront traités avec I'examen des impacts sur la Noctule de Leisler et la Sérotine commune
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Noctule de Leisler

Noctule commune
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La Noctule de Leisler est présente autour des grands La Noctule commune est présente autour des grands massifs
massifs forestiers, donc surtout dans I'est du département forestiers, donc surtout dans I'est du département de I'Oise. En
Répartition de I'espéce en de I'Oise. En période de migration automnale, elle est Répartition de I'espéce en periode de migration automnale, elle est relativement
Piczr die P relativement abondante méme sur les secteurs agricoles. A Picardie abondante méme sur les secteurs agricoles. A cause de ses
cause de ses meeurs discretes et de sa difficulté meeurs discrétes et de sa difficulté de détection, la répartition
d'observation directe dans ses gites, la répartition est est encore tres mal connue en Picardie.
encore trés mal connue en Picardie. Transit Migration/
Transit - —_— : ) ' Parturition Transit Hibernation
printanie Partrl:rltlo Mlgzratlto r::]'lr;ralng Hibernation Statut au sein de I’AEI TSI AuErRE
Statut au sein de I’AEI r ICIIE
[ J [ J [ J _
o _ - - - T
_ — Période de sensibilité
Pérlc:'ode de sensibilité maximale -
ma_X|maIe _ i Enjeu spécifique régional Assez fort
Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Faible
Enjeu spécifique stationnel Faible Perturbatio
. O LR L ndu
Sensibilité/vulnérabilité Indice de Vulnérabilité/Collision domaine Noctule commune
aux risques éoliens izl Photo : L. Arthur
Pertu;batio 413 _
Sensibilité/vulnérabilité aux Indice de Vulnérabilité/Collision - — L Données au sol : Aucune donnée n’a été collectée au sol.
risques éoliens d°".‘a'”e No;thule deNLeDl.sIer Nyétéalgilgl:lerl Fréquentation de I’AEIl et Données en altitude : Un maximum de 45 contacts a été noté pour I'ensemble du suivi (micro zom). Un
vital oto: N.Dietmar_CC_BY- ses abords maximum de 25 contacts est obtenu le 18/07/2018. Le niveau de fréquentation dans la zone de
3-5/3 — battement des pales peut étre jugé comme faible
Données au sol: Cette espéce n'est notée qu’en période de migration/transit printanier avec 2 La Noctule commune figure parmi les espéces les plus sensibles aux collisions avec les éoliennes avec au
Fréquentation de I'AEI et ses individus en transit au point 2 le o4/o5/2017 Parameétres | moins 1302 cas de collisions recensés en Europe entre 2003 et 2017 (DUrr, 2017). Lepercq (2018) a montré
aboqrds Données en altitude : Au maximum, 24 contacts ont été obtenus sur I'ensemble du suivi dont un d’analyse que les Noctules communes étaient plus particulierement impactées par les éoliennes avec une faible
maximum de 7 contacts enregistrés le 28/05/2018 soit lors du transit printanier (micro 4om). Le garde au sol.
niveau de fréquentation dans la zone de battement des pales peut étre jugé comme faible Niveau
La Noctule de Leisler figure parmi les espéces les plus sensibles aux collisions avec les éoliennes avec Ri d dimpact
au moins 539 cas de collisions recensés en Europe entre 2003 et 2017 (DUrr, 2017). Concernant la ls:]rut.e € (cf. Tableau
Parametres Noctule de Leisler, il s'agit de I'espéce la plus représentée du genre Nyctalus avec 7,6% des victimes coffision 26: Matrice
I iy . \ . H
d’analyse de collisions recensées en Hauts-de-France (Lepercq, in Ecosphére, 2018). Elles sont essentiellement de > Impact faible
été découvertes de mi-ao0t a mi-septembre, soit en période de migration (Lepercg, op. cit). quantificati
Risque de Niveau d'impact on des
collision (cf. Tableau 26: impacts)
Matrice de - — - . - —
vantificatio | > Impact faible L'espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet. En effet, malgré des recherches spécifiques
q Parameétres | nous n‘avons relevé aucune donnée pouvant attester de I'existence d'une colonie de parturition au sein
ndes d'analyse de I'AER.
impacts)
Risque de Niveau
Paramétres L'espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet. En effet, malgré des recherches perturbatio d'impact
§ spécifiques nous n‘avons relevé aucune donnée pouvant attester de I'existence d'une colonie de ndu £ Tabl
d'analyse 2 0 de FAER (cf. Tableau
. parturition au sein de . don.‘\ame o1 [VlEreE
Risque de Niveau vital de > Impact faible
perturbatio i .
ndu impact quantificati
domaine (cf. Tableau 26: on des
vital Matr!c.e dg > Impact faible impacts)
quantificatio
n des
impacts)
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Pipistrelle commune

Pipistrelle pygmée

Répartition de I'espéce en Picardie

Sa distribution reste encore méconnue en Picardie.

Répartition de I'espece en Répartition homogéne sur I'ensemble du territoire
Picardie régional. Espéce la plus abondante en Picardie
Trans]t Parturition g e Hibernation
Statut au sein de I'AEI printanier automnal
° o ° _
Période de sensibilité maximale _
Enjeu spécifique régional Faible
Enjeu spécifique stationnel Faible
\ ¥
T ¥
. L, Indice de Perturbation du
Sensibilité/vulnérabilité aux Vulnérabilité/Collision domaine vital Pipistrelle commune
risques éoliens 3/3 Photo : Cédric Louvet [ Ecosphére

Transit Migration/
intani Parturition Transit Hibernation
Statut au sein de I’AEI printanier automnal
- - L4 -
Période de sensibilité maximale _
Enjeu spécifique régional Assez fort
Enjeu spécifique stationnel Faible
Perturbation
Sensibilité/vulnérabilité aux Indice de Vulnérabilité/Collision du dvc;glaine Pipistrelle pygmée

risques éoliens

2/2,5

Photo : Evgeniy Yakhontov CC BY-SA3.0

Fréquentation de I'AEl et ses
abords

Données au sol : Notée sur tous les points d’écoutes et toutes les périodes. S'agissant des points prés
de structures ligneuses, a moins de 200 m d'une implantation prévisionnelle d’éolienne, on notera
une activité trés importante le 29/06/2017 au niveau du point 4, une activité trés importante le
18/05/2017 au niveau du point 6

Données en altitude : 413 contacts ont été collectés au niveau du micro situé a 4om et 180 sur celui
situé a 85m. Un maximum de 30 contacts sur la nuit est collecté le 05/07/2018 soit une activité au
mieux modérée. Le niveau de fréquentation dans la zone de battement des pales peut étre jugé
comme faible a ponctuellement moyen

Fréquentation de I’AEl et ses

Données au sol : Cette espéce a fait I'objet d'un unique contact au point 2 le 18/09/207

Données en altitude : RAS

Paramétres
d’analyse

Avec 1633 cas de mortalité connus par collisions, il s'agit de I'espéce la plus impactée avec plus de 20
% de I'ensemble des cas de collisions constatés en Europe toutes especes confondues (DUrr, 2017).
En région Hauts-de-France, Les Pipistrelles communes sont impactées par tout type de gabarit
éolien et constituent 15,2 % de I'ensemble des cas de collision recensés (Lepercq, in Ecosphére,
2018). En effet, elles volent réguliérement aux alentours des som a proximité des éoliennes, elles
s'exposent donc a un risque élevé quel que soit le gabarit de I'éolienne. De plus, la répartition
temporelle des découvertes de carcasses est étalée sur I'ensemble de I'année, avec un pic lors de la
deuxiéme quinzaine de septembre (période d'accouplement). La Pipistrelle commune étant

abords . . . Ar s .
Le niveau de fréquentation dans la zone de battement des pales peut étre jugé comme faible
Parameétres 232 cas de mortalité connus en Europe par collisions (DUrr, 2017).Aucun cas documenté en région
d’'analyse Haut-de-France (Lepercq, in Ecosphére, 2018)
Risque de Niveau d’'impact
collision (cf. Tableau 26: > Impact faible. Toutefois I'espéce bénéficiera d’'un ensemble de mesures de réduction visant a
Matrice de réduire les risques de mortalité (Cf. chapitre 5). Les suivis de mortalité organisés dans le cadre des
quantiﬂcation suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou de le réadapter.
des impacts)
Paramétres L'espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet. En effet, malgré des recherches
d'analvse spécifiques nous n'avons relevé aucune donnée pouvant attester de I'existence d'une colonie de
Risque de Y parturition au sein de I'’AER.
perturbation | Niveau dimpact
du d‘?mame (cf. Tableau 26:
vital

Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible.

Risq!.u.e de sédentaire, elle est impactée tout au long de I'année et ce pic de collision correspond au pic d’activité
collision des individus (Lepercg, op. cit). Si I'on considére que la garde au sol des éoliennes est de 48,5 m, on
constate que l'essentiel de la fréquentation de I'activité de la Pipistrelle commune s’effectue en
dessous de la zone de battement des pales.
Niveau d'impact
(cf. Tableau 26: > Impact moyen localement. Toutefois I'espece bénéficiera d’'un ensemble de mesures de réduction
Matrice de visant a réduire les risques de mortalité (Cf. chapitre 5). Les suivis de mortalité organisés dans le
quantification cadre des suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou de le réadapter.
des impacts)
L'espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet. En effet, malgré des recherches
Paramétres spécifiques nous n’avons relevé aucune donnée pouvant attester de |'existence d'une colonie de
d’analyse parturition au sein de I'AEL
Risque de
perturbation
du domaine : :
. Niveau d'impact
vital

(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantification
des impacts)

> Impact faible.
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Pipistrelle de Nathusius & Pipistrelle de type Kuhl/Nathusius

Pipistrelle de Kuhl

Ra — Iespe ... ' . .
.epartlltlon e R Sa distribution reste encore méconnue en Picardie.
Picardie
Transit Migration/
intani Parturition Transit Hibernation
Statut au sein de I’AEI (A automnal
° ° ° _
Période de sensibilité maximale _
Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Faible
Perturbation
Sensibilité/vulnérabilité aux Indice de Vulnérabilité/Collision du domaine Pipistrelle de Nathusius
risques éoliens : : ital Photo : Mnolf CC BY-SA 3.0
2a3.5/2,5a3 —

abords

Fréquentation de I’AEl et ses

Données au sol : Lors du transit printanier, I'activité principale a lieu le 04/05/2017 avec 25 contacts
qui sont a rapporter a ce complexe d'espéces dont 21 au niveau du point 5. En période de
parturition, le complexe d’espéces est contacté sur I'ensemble des points avec toutefois moins de
10 contacts par session. En période de transit automnal, I'activité maximale est enregistrée le
03/10/2017 (177 contacts) avec la majeure partie des contacts obtenus au point 8.

Données en altitude : un cumul maximal de 116 contacts a été obtenu sur I'ensemble du suivi avec
un maximum de 11 contact sur la nuit du 18/10/2017 (micro 4om).. Le niveau de fréquentation

dans la zone de battement des pales peut étre jugé comme faible.

Répartition de I'espéce en D’apparition récente en Picardie, sa distribution reste encore
Picardie méconnue
. Migration/
T t o . . .
.r::n5|_ Parturition Transit Hibernation
Statut au sein de I’AEI printanier Sutomnal
[ _ [ _
Période de sensibilité
maximale -
Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Faible
Perturbation
Sensibilité/vulnérabilité aux Indice de Vulnérabilité/Collision du domaine Pipistrelle de Kuhl
risques éoliens k] Photo : Wikimedia commons
2/2,5 _

Fréquentation de I’AEIl et ses
abords

Données au sol : RAS

Données en altitude : Un maximum de 70 contacts est obtenu sur I'ensemble su suivi (micro o). Un
cumul maximal de 19 contacts sur la nuit est obtenu le 14/10/2017 (micro zom).

Le niveau de fréquentation dans la zone de battement des pales peut étre jugé comme faible.

Risque de
collision

Paramétres
d’analyse

Comme la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Nathusius figure parmi les especes les plus
sensibles aux collisions avec les éoliennes avec 1231 cas de collisions recensés en Europe entre
2003 et 2017 (Dirr, 2017). En région Hauts-de-France, Les Pipistrelles de Nathusius (19,6 % des cas
de collision recensés) quant a elles semblent impactées par des hauteurs de mat faibles. On
remarque également que, pour 89% des cas, elles sont découvertes a partir de la deuxieme
semaine de septembre jusqu'a la mi-octobre, ce qui pour cette espéce migratrice correspond au
transit automnal. Durant ce transit la Nathusius a un vol compris entre 30 et 5om au-dessus du sol
(CPEPESC, 2009), ce qui I'expose aux éoliennes de faible gabarit ou de petite garde au sol. Cette
hypothése est confirmée par I'analyse statistique (Lepercq, in Ecosphére, 2018).

Paramétres
d’analyse

273 cas de mortalité connus par collisions (Dirr, 2017).

Niveau
d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de
quantificatio
n des
impacts)

Risque de
collision

> Impact faible. Toutefois 'espece bénéficiera d'un ensemble de mesures de réduction visant a
réduire les risques de mortalité (Cf. chapitre 5). Les suivis de mortalité organisés dans le cadre des
suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou de le réadapter.

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de

quantification

des impacts)

> Impact faible. Toutefois 'espéce bénéficiera d’'un ensemble de mesures de réduction visant a
réduire les risques de mortalité (Cf. chapitre 5). Les suivis de mortalité organisés dans le cadre des
suivis ICPE permettront de confirmer cet impact ou de le réadapter.

Risque de
perturbation
du domaine

vital

Parametres
d’analyse

L’espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet.

Niveau d'impact
(cf. Tableau 26:
Matrice de

quantification

des impacts)

> Impact faible.

Paramétres
d’analyse

Risque de

L'espéce ne verra pas son domaine vital affecté par le projet. En effet, malgré des recherches
spécifiques nous n’avons relevé aucune donnée pouvant attester de I'existence d’une colonie de
parturition au sein de I'’AER.

perturbatio Niveau

éln d'impact
el (cf. Tableau 26:
vital Matrice de
quantificatio
n des

impacts)

> Impact faible.
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Sérotine commune & « Sérotule »

Répartition de |'espéce en Cette espéce anthropophile est répartie sur
Picardie I'ensemble du territoire picard.
Transit Migration/
intani Parturition Transit Hibernation
Statut au sein de I'AEI (A automnal
- L4 - -
Période de sensibilité maximale _
Enjeu spécifique régional Moyen
Enjeu spécifique stationnel Faible
_ L, Indice de Perturbation du
Sen5|blllltelvulr)er_ablhte aux Vulnérabilité/Collision domaine vital Sérotine commune
risques éoliens 3125 oui Photo : Mnolf-CC-BY-SA

Fréquentation de I'AEl et ses
abords

Données au sol: Identifiée au rang spécifique sur la base d'un contact obtenu au point 5 le
14/06/2017. Le complexe « Sérotule » est contacté avec au maximum 6 contacts répartis sur les
points 1, 5 et 6 le 14/06/2017.

Données en altitude : au maximum g contacts sont enregistrés pour ce complexe sur I'ensemble du
suivi. Le niveau de fréquentation dans la zone de battement des pales peut étre jugé comme
faible.

Activité faible et localisée
Paramétres
d’analyse La Sérotine commune montre une sensibilité relative aux collisions avec les éoliennes avec 93 cas
de collisions recensés en Europe entre 2003 et 2016 (DUrr, 2016).
Risque de Niveau d’impact
collision (cf. Tableau 26: > Impact faible. Toutefois I'espéce bénéficiera d'un ensemble de mesures de réduction visant a
Matrice de réduire les risques de mortalité (Cf. chapitre 5). Les suivis de mortalité organisés dans le cadre des
quantification | suivis ICPE permettront de confirmer cetimpact ou de le réadapter.
des impacts)
. L’espéce ne verra son domaine vital que partiellement affecté par le projet. En effet, les points 2 et
Parametres 4 ouU les maxima d‘activités enregistrés sont respectivement a 962 m et 542 m de l'implantation
FRsade d'analyse d’éolienne la plus proche (éolienne n°z).
erturbation - -
P . Niveau d'impact
du domaine
vital (cf. Tableau 26:
Matrice de > Impact faible.
quantification
des impacts)

_ Projet éolien de Sole de Fours
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Les impacts peuvent donc étre considérés comme faibles pour ces especes.

5.3.3.2 Conclusion

L'impact brut du projet sur les espéces précédentes de chauves-souris est retranscrit dans le tableau suivant.

i ) ] ] o 5.3.5 Sur les continuités écologiques
Tableau 32 : Synthése des niveaux d’impacts bruts du projet sur les chiroptéres

Niveau d'impact brut potentiel Le projet de Parc éolien de « Sole de Fours » est situé au sein d’'un paysage de grandes cultures ne présentant
L Transit/migration* pas de fonctionnalité écologique particuliere pour I'ensemble des groupes étudiés.
P i . .
Collision erfjuc:r:é;l:: “ Collision Perturbation du domaine
. vital/routes de vol Pour ces raisons, I'impact du projet sur les continuités écologiques peut étre considéré comme faible.
vital/routes de vol
Grande Noctule Faible Faible Faible Faible
. Moyen localement
i Moyen localement a . .
Pipistrelle commune . Faible a globalement Faible
globalement faible .
faible

Pipistrelle de

N'at.husws Faible Faible Faible Faible

Pipistrelle de

Kuhl/Nathusius

Pipistrelle de Kuhl Faible Faible Faible Faible

Pipistrelle pygmée Faible Faible Faible Faible

Noctule commune Faible Faible Faible Faible

Noctule de Leisler Faible Faible Faible Faible

Sérotine commune Faible Faible Faible Faible

*: attention, les statuts de menace a I'échelle européenne des Pipistrelle commune, Noctule de Leisler et Sérotine commune sont
obsolétes (pas de mise a jour depuis 2007/2008) ; ils sont considérés comme « Least concerned » (préoccupation mineure = non menacé);
les niveaux d'impacts sont donc a considérer a minima.

Le projet éolien est ainsi susceptible de générer des impacts bruts significatifs (moyens) liés au
risque de collision sur les populations locales de Pipistrelle commune.

Des mesures ERC proportionnelles aux niveaux d'impacts bruts engagés (faibles a moyens)
devront donc étre mises en ceuvre afin que les impacts résiduels atteignent un niveau non
significatif et répondent a une obligation de non perte nette au titre de la Loi biodiversité.

Par ailleurs, a condition que les fonctionnalités chiroptérologiques locales soient maintenues
(haies, lisiéres...) et en I'absence de défrichement, les territoires de chasse de la plupart des
espeéces ainsi que les routes de vol ne subiront qu’un impact globalement faible a négligeable.

5.3.4 Sur les autres groupes faunistiques

Les espéces recensées parmi les autres groupes faunistiques (mammiféres terrestres hors chiroptéres,
amphibiens, reptiles, odonates, lépidoptéres rhopalocéres et orthoptéres) sont peu nombreuses et non
menacées. Elles ne seront donc pas impactées pour les raisons suivantes :

- Elles sont peu sensibles au dérangement potentiel généré par les éoliennes ;
- Le projet ne générera pas de destruction d’habitats déterminants a I'écologie des especes ;

- absence de risques de collisions...

Projet éolien de Sole de Fours
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5.3.6 Synthése des impacts sur la faune et les continuités écologiques

- Le niveau d'impact lié au risque de collision apparait comme Faible pour le Busard des roseaux
et le Busard Saint-Martin;

- Le niveau d'impact lié au risque de perturbation du domaine vital apparait comme n’ayant pas
d’'impact négatif pour les deux espéces de busards en I'absence de nidification au sein de
I'AEI.

Toutefois, nous ne pouvons exclure que ces especes ne puissent nicher a I'avenir au sein de I'AEI
auquel cas le niveau d'impact sera réévalué a moyen (Busard Saint-Martin) a Assez Fort (Busard
des roseaux).

- Faibles pendant la période d’exploitation du parc et en migration

Faibles

Faibles

Pas d'impacts négatifs

Faibles

Faibles

Faibles au regard de la faible surface du projet et des effectifs accueillis

Négligeables a localement moyens

Négligeables

Faible

_ Projet éolien de Sole de Fours
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5.4 Effets cumulés et impacts cumulatifs

5.4.1 Rappel de la réglementation

L'obligation d'étudier les effets cumulés avec d’autres projets est une caractéristique du décret sur les études
d'impact de décembre 2011. Par contre, la notion d'effets cumulés avec les installations déja existantes. Ainsi,
I'article R.122-5 du Code de I'environnement demande :

e une analyse de I'état initial qui fait référence a la zone susceptible d'étre affectée, aux continuités
écologiques et aux équilibres biologiques ;

e une analyse des effets négatifs et positifs, directs et/ou indirects, a court, moyen ou long terme, ainsi
que leur cumul.

Le Guide du ministére en charge de I'écologie sur la séquence Eviter-Réduire-Compenser (ERC) précise ainsi :

« Les impacts pris en compte ne se limitent pas aux seuls impacts directs et indirects dus au projet; il est
également nécessaire d'évaluer les impacts induits et les impacts cumulés ». Il précise aussi: « L'état initial
permet de tenir compte des effets sur I'environnement liés a I'existence d'autres installations ou équipements
que ceux du projet, quel que soit leur maitre d’ouvrage (mais ne comprend pas les projets connus au sens de
I'article R. 122-5 du CE qui relévent de I'analyse des effets cumulés) ».

Il existe donc deux exercices distincts mais que nous avons intégrés dans le méme chapitre au vu de leur
cohérence:

e |’étude des impacts cumulatifs avec les installations proches existantes ayant des impacts similaires
(autres installations éoliennes, lignes HT, etc.) ;

e |'analyse des effets cumulés avec d'autres projets de méme nature connus au titre de I'article R.122-5,
4°du ll, du Code de I'environnement.

Les projets concernés par les effets cumulés sont ceux qui, lors du dép6t d'étude d'impact :
e ontfait|'objet d'un document d'incidences au titre de I'article R. 214-6 et d'une enquéte publique ;

e ont fait I'objet d'une étude d'impact et pour lesquels un avis de l'autorité administrative de I'Etat
compétente en matiére d'environnement a été rendu public.

5.4.2 Projets concernés par l'analyse des effets cumulés et/ou |'analyse des impacts
cumulatifs

Rappelons que I'administration ou les opérateurs ne mettent pas systématiquement a disposition les études ou
les suivis de ces parcs sur Internet, sauf temporairement lors des enquétes publiques. L'étude des impacts
cumulatifs et des effets cumulés en restera donc a une interprétation basée sur les données bibliographiques
générales recueillies dans les différents avis de |'autorité environnementale (AE) et les résumés non techniques
disponibles (RNT) méme si dans certains cas nous avons eu accés aux études complétes.

Projet éolien de Sole de Fours
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Des requétes ont par ailleurs été effectuées auprées de la DREAL Hauts-de-France pour recueillir les suivis ICPE
des projets concernés. La DREAL, en la personne de Mme Bénédicte Lefévre, nous a indiqués par mail du
30/07/2018 qu’aucun de ces suivis n’était disponible.

L'analyse a été portée dans un rayon de 10 km selon les recommandations usuelles des services instructeurs. Les
projets a analyser au titre des effets cumulés et/ou des impacts cumulatifs sont présentés dans les pages
suivantes (données recueillies en novembre 2017).

Il est important de rappeler que I'analyse des effets cumulés et/ou des impacts cumulatifs repose sur des
méthodes de prospections non homogeénes sur I'ensemble des projets étudiés, avec des données qui datent
parfois de plusieurs années et/ou des données issues seulement de recherches bibliographiques, ce qui ne
permet pas toujours de pouvoir conclure et d’analyser de maniére précise les impacts au sein du rayon des
10 km autour du projet. Les enjeux et les sensibilités évoquées dans ce tableau sont issus des études
originales reprises dans les avis de I'AE.
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Tableau 33 : Récapitulatif des parcs et/ou projets de parcs éoliens au sein de l‘aire d’étude intermédiaire (10 km autour du projet concerné)

Nbre et type

Localisation et
distance par

Projet Stade Développeur de machines Commune(s) concernée(s) rapport au présent Eléments & prendre en compte dans I'analyse des effets cumulés et/ou cumulatifs. Extrait des avis de ’'AE
projet (distance au
plus prés)
. Accordé.
Parc éolien de « la e N . . . , " . , (s . . o .
Couturelle » Eoliennes en Maia-Eolis 10 Flaucourt, Barleux, Biaches 1.6 km Avis favorable de I'Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet
service
Chiropteéres : I'étude a mis en évidence la présence de 7 espéces de chiroptéres et 3 complexes d’espéeces dont la Pipistrelle de
Nathusius, la Noctule commune et la Sérotine commune. Des mesures de bridage et de suivi de I'activité et de la mortalité sont
Parc éolien du « Haut . . . révues
Plateau Accordé Elicio France 9 Barleux, Belloy-en-Santerre, Villers-Carbonnel 1.6km P
» ’ \ . . . Y . .
Avifaune : L'étude conclut a un impact globalement faible sur I'avifaune considérant que la zone est située en dehors des
couloirs de migration connus et de I'absence de nidification d’espéces d’enjeu patrimonial sensibles au risque éolien. Des
mesures d'évitement, de réduction et d’'accompagnement sont toutefois prévues
Parc éolien du « Champ . . . . . . .
Delcourt » Accorde Maia-Eolis 8 Saint-Christ-Briost, Licourt 5.51km Avis favorable de I'Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet
Avis favorable de I'Autorité environnementale (parc accordé).
Avifaune : La plupart des espéces avifaunistiques rencontrées sur la zone d'étude sont essentiellement typiques des milieux
agricoles et bocagers Picards, avec tout de méme quelques espéces typiques des boisements. Malgré la difficulté de quantifier
les impacts subis par I'avifaune, certaines espéces patrimoniales semblent tout de méme présenter des sensibilités potentielles
ou constatées.
. ) ) ) Chiroptéres : En période de migration, les seules espéces sensibles aux collisions sur la zone d’étude sont la Pipistrelle de
Parc egllen Accordé AI:’)Ialnc.ourt 10 Ablaincourt-Pressoir, Hyencogrt-le-Grand, 6.00 km Nathusius, la Pipistrelle de Kuhl et la Pipistrelle commune. Néanmoins, ces trois espéces représentent des enjeux patrimoniaux
d'Ablaincourt Energies Marchelepot, Pertain relativement faibles et les Pipistrelles de Nathusius et de Kuhl ne semblent fréquenter que des milieux arborés de la zone
d’étude, ce qui pourrait tendre a limiter les impacts, les éoliennes étant implantées en zone de grandes cultures.
En période de parturition, au sein de la zone d'étude, deux espéces sont susceptibles d'étre exposées a des risques de collisions:
la Pipistrelle commune et dans une moindre mesure la Pipistrelle de Kuhl. Concernant les autres espéces patrimoniales ou non
recensées au sein de la zone d’étude, leurs exigences écologiques, |'absence de milieux favorables au sein de la zone
d’implantation et leurs comportements de vol les met totalement a I'abri d’un risque d‘impact par collision avec les pales en
mouvement. Cet impact est donc jugé faible a nul pour ces espéces. De plus, les impacts en termes de perte de territoire de
chasse et de modification des couloirs de déplacements ne devraient pas concerner d’espéeces présentes sur la zone d'étude.
. Accordé.
Parc éolien Eoli Maia-Sonni Ablai . 6.27 k
d'Ablaincourt-Pressoir oliennes en ala->onnier 7 aincourt-pressoir 37 KM Avis favorable de I’Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet
service
Parc éolien « les Accordé MSE les Rozié V dovillers, Lih k
Rozidres » ccorde s Rozieres 9 ermandovillers, Linons 7-52 Km Avis favorable de I'Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif & ce projet
. . Accordé.
Parc éolien du « Petit Eoli Infini Herleville Lih 6c k
Arbre » oliennes en ntinivent 5 erieville, Linons 7-05Km Avis favorable de I'Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet
service
Avifaune : L'étude conclue a des enjeux moyens concernant les laro-limicoles (Pluvier doré, Vanneau huppé, Goélands argenté
et brun) faible pour les autres espéces recensées
Parc éolien du Bois , . . . . ' . . - - -
Accordé Volkswind 4 Vermandovillers 7.67 km Chiroptéres : L'étude conclut a des impacts moyens sur la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Kuhl et la Pipistrelle de

Briffaut

Nathusius. En raison de la proximité de I'éolienne 4 a un boisement (60 m), il est prévu un bridage de début mars a fin
novembre, entre I'heure avant le coucher du soleil et I'heure aprés le lever du soleil, pour des vitesses de vent <6 m/s, pour des
températures > 7°C, en l'absence de précipitations

Projet éolien de Sole de Fours

QwSphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

Novembre 2018




Etude d'impact écologique — Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt dans la

Somme (80)

137

Projet

Stade

Développeur

Nbre et type
de machines

Commune(s) concernée(s)

Localisation et
distance par
rapport au présent
projet (distance au
plus pres)

Eléments a prendre en compte dans I’analyse des effets cumulés et/ou cumulatifs. Extrait des avis de ’'AE

Parc éolien « Les Vents
du Santerre »

Accordé

Les Vents du
Santerre

Framerville-Rainecourt, Herleville, Lihons,
Vauvillers

7.83 km

Avis favorable de I’Autorité environnementale (parc accordé).

L'absence d’espéces et de populations animales remarquables trés sensibles aux projets éoliens dans le périmétre proche
d’implantation des éoliennes constitue un point positif pour le projet. Pour les quelques espéces d'Oiseaux nicheurs
remarquables de |'aire de projet, ce dernier ne modifiera pas sensiblement leur population, ni leur comportement. Ce sont des
especes adaptables qui occupent déja un secteur du Santerre largement équipé en éoliennes et qui s’habitueront a la présence
des nouvelles machines. Les éoliennes prendront place dans des secteurs cultivés trés ouverts, qui sont des espaces trés peu
fréquentés par les Chauves-souris. Cela confirme les données connues de la littérature en dehors du contexte local : les
chauves-souris sont assez étroitement dépendantes des éléments constitutifs de la trame écopaysageére (corridors biologiques
et paysage en mosaique). De plus, la taille trés importante des machines (60-150 métres pour la plage de rotation des pales)
limite les risques d'interactions car les Chiroptéres volent généralement bas. L'absence de population remarquable de Chauves-
souris dans |le périmétre proche de I'implantation des éoliennes constitue un point trés positif pour le projet. Pour les différentes
raisons évoquées dans cette expertise, et compte tenu de I'occupation spatiale mise en évidence, il nous apparait trés probable
que le projet éolien aura un impact trés réduit sur les Chauves-souris dans |'aire de projet

Parc éoliende « La
Solerie »

Accordé.
Eoliennes en
service

Maia-Sonnier

Pertain-Potte

9.33km

Avis favorable de '’Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet.

Parc éolien « La Ferme
éolienne des 10
Nesloises »

Accordé

Maia-Eolis

Epénancourt, Morchain, Pargny

9.53 km

Chiroptéres : Dx espéces ont été contactées sur le site, en migration ou en transit. Parmi celles-ci la Sérotine commune, la
Pipistrelle de Nathusius, la Noctule de Leisler et la Noctule commune apparaissent sensibles aux éoliennes puisqu’évoluant a
hauteur des pales. L'implantation du projet en zone cultivée, peu fréquentée et peu utilisée comme zone de chasse par les
chiroptéres et I'éloignement a la vallée de la Somme limiteront les risques d'impacts pour la majorité des espéces. La perte
d'habitats privilégiés pour les chiroptéres de type haie ou bois sera nulle, méme si des champs cultivés peuvent constituer des
zones de chasse secondaires. Compte tenu de la diversité des milieux présents dans le secteur, cette perte de surface peut étre
considérée comme faible et concernera majoritairement la Pipistrelle commune, espéce la plus abondante sur le site. L'impact
du projet éolien sur les chiroptéres est donc estimé faible a moyen, car un risque de collision (modéré) est possible pour 4
espéces.

Avifaune : L'impact global du projet éolien sur I'avifaune du site restera réduit: le site ne contient pas d'espéces rares ou
patrimoniales et les éoliennes sont implantées dans une zone agricole ouverte, peu favorables aux oiseaux. Les pertes d’habitat
sont trés réduites (seul I'accés a I'éolienne E4 va nécessiter un défrichage sur une partie de la haie basse située le long de la
route communale). Les migrateurs et les rapaces observés dans le secteur sont globalement peu nombreux et peu sensibles au
risque de collision, méme si certaines familles d’oiseaux sont potentiellement plus impactées car elles volent réguliérement a
hauteur des pales d'éoliennes (Héron cendré, Goélands, Mouettes et Pigeons ramier par exemple). Des possibilités de collision
ne sont donc pas a exclure totalement pour ces espéces. Toutefois, si la vallée de la Somme est une voie de déplacement pour
les oiseaux migrateurs, les éoliennes en sont éloignées d’au moins 8oo métres. De plus, les éoliennes sont implantées
paralléelement au sens de migration et des espacements d'au minimum 700 m ont été prévus entre les 3 lignes d’éoliennes, afin
de permettre le passage de l'avifaune en transit. Le site du projet ne constitue pas une zone d'hivernage reconnue ou
potentiellement intéressante. Seul le Vanneau huppé (et dans une moindre mesure le Pluvier doré) pourra étre impacté par ce
projet. Les stationnements observés par les naturalistes étaient situés en périphérie du projet, ce qui semble minimiser les
impacts pour cette espéce.

Les espéces nicheuses observées sont communes pour la majorité. Seul le Tarier patre, espéce vulnérable a forte valeur
patrimoniale niche dans la périphérie du site. Cet oiseau ne nichant pas en milieu cultivé, mais en zone prairial, elle ne sera pas
ou peu impactée par le projet.

Parc éolien VC1 et VC2
| »La Grande Sole »

Accordé.
Eoliennes en
service

Infinivent

Vauvillers, Lihons

10.00 km

Avis favorable de I'’Autorité environnementale (parc accordé). Aucun élément disponible relatif a ce projet
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5.4.2.1 Impacts cumulatifs /effets cumulés avec les autres projets de parcs éoliens

Le projet étudié s'inscrit dans une zone de forte densité de parcs éoliens. Ainsi dans un rayon d’environ 10 km
de I'AEl, il existe 12 projets ou parcs éoliens, totalisant 84 machines.

On notera dans un premier temps les éléments suivants :

e tous les projets et parcs se situent dans un contexte paysager équivalent (Santerre) avec des
populations animales de méme nature, les enjeux soulevés étant alors souvent les mémes ;

e e projet de «Sole de Fours » se situe dans un espace bordé par d'autres projets. Il occupe donc un
espace déja impacté sur le plan paysager et comble I'équivalent de ce que I'on appelle une «dent
creuse » en urbanisme;

e On notera en particulier une zone trés dense d’éoliennes au sud-ouest de I'AER au sud de I'A2g. Dans
un rayon de 10 km, un seul parc est présent au nord (Parc éolien de la Couturelle)

Des requétes ont par ailleurs été effectuées auprés de la DREAL Hauts-de-France pour recueillir les suivis ICPE
des projets concernés. La DREAL, en la personne de Mme Bénédicte Lefévre, nous a indiqués par mail du
30/07/2018 qu’'aucun de ces suivis n’était disponible.

1.1.1.1.2  Avifaune

L'analyse de I'effet cumulé porte surtout sur la migration des oiseaux et les déplacements locaux en hiver
ressemblants aux déplacements migratoires. Tous les sites éoliens pris en compte sont situés au sein de zones
de migration qui font plusieurs dizaines de kilomeétres de large, sachant qu'il n’existe pas de goulets
d'étranglement dans ce secteur (contrairement a certaines zones montagneuses ou littorales). Malgré cela, la
Vallée de la Somme, située a environ 5 km de I’AER doit drainer et concentrer un grand nombre de migrateurs.

Les observations dans l'aire d'étude rapprochée et I'analyse des documents des autres projets confirment que
les effectifs traversant le secteur en période migratoire sont faibles (a I'exception des vallées) en raison d’un
contexte paysager défavorable et de I'absence de relief. De plus, en période de migration postnuptiale (la plus
conséquente), le parc de «Sole de Fours» ne contribuera pas a augmenter I'effet barriere de maniere
significative car il s'inscrit au débouché du Parc éolien de la Couturelle. De plus, le réel effet « barriere » est
constitué par la zone dense de parcs éoliens au su-ouest du projet étudié ici (cf. carte page précédente).

Les nouvelles éoliennes du projet éolien de « Sole de Fours », s'ajoutant aux projets connus, ne devraient donc
pas sensiblement influer sur la migration et ce d’autant que les modifications possibles des déplacements
migratoires ne sont pas considérées comme une perturbation (coUt énergétique insuffisant pour constituer un
impact significatif). Ce projet de 8 éoliennes devrait par contre augmenter les risques aléatoires de collisions,
inhérents a tout parc éolien, qui dépendent logiquement du nombre global d’éoliennes en fonctionnement
dans la région. A ce titre, il existe bien un impact cumulatif.

Pour les pertes de territoires des migrateurs en halte (ex: Vanneau, Pluvier doré...), les effets cumulatifs ne
sont pas liés spécifiquement au projet ou aux parcs voisins mais plutot a une capacité d'accueil. C'est pourquoi
méme si I'impact direct du projet apparait faible a négligeable sur les espéces prises une a une, il apparait
intéressant de prévoir des mesures d’accompagnement pour améliorer I'état de conservation des zones les plus
propices a ces espéces. On peut ainsi augmenter les capacités de recrutement, ou augmenter les taux généraux
de survie par de meilleures conditions locales des espaces d'intérét. Cette réflexion est a mener non pas a
I’échelle d'un seul projet mais bien sOr I'ensemble des zones reconnues d'intérét pour I'hivernage de ces
especes.

La notion d'impacts cumulatifs en période de reproduction se pose au besoin pour les rapaces,
particulierement pour les busards qui demeurent les espéces d’enjeu écologique les plus régulierement notées
dans les différentes études analysées. Si un impact moyen est attendu lors de la construction des éoliennes
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pour ces especes, il est qualifié de faible en phase d’exploitation car ces espéces se réapproprieront facilement
leur territoire de nidification. L'effet cumulatif peut donc étre jugé faible d’autant que la perte d’habitat I'est
également. En effet, les pertes brutes de terrains agricoles pour la création des plateformes, des chemins,
postes électriques, etc. sont faibles comparativement aux surfaces disponibles dans le Santerre et aux
domaines vitaux des busards par exemple.

Les collisions aléatoires qui peuvent survenir sur les différents parcs éoliens qui jalonnent la route
migratoire peuvent éventuellement jouer a long terme sur les populations au méme titre que les impacts
cumulés avec les collisions routiéres, les empoisonnements et tirs « accidentels » ou encore les évolutions des
paysages et de l'occupation des sols. Il n'y a donc pas d'impacts significatifs et/ou de nature a contraindre
Iimplantation et/ou I'exploitation du parc étudié ici. effets cumulés propres au projet aujourd’hui.

1.1.1.12.2  Chiroptéres

La situation est plus complexe pour les chauves-souris du fait de leur stratégie de reproduction. Ce sont en effet
des espéces qui vivent longtemps avec un faible taux de reproduction et probablement une mortalité juvénile
importante. L'accumulation de la mortalité liée aux collisions a donc des répercussions plus importantes et
souvent a longue distance pour les populations migratrices (Eurobats, 2013 et Hedenstrom & Rydell, 2012).

Les effets cumulatifs peuvent jouer :

e sur les populations locales des especes sensibles qui sont presque toujours tres mal connues du fait de la
difficulté a trouver les gites. Ces populations locales sont de plus parfois migratrices (dizaines a
centaines de kilométres) ;

¢ sur des populations éloignées en lien avec un effet cumulé de I'ensemble des parcs européens. L'effet
seuil sur ces populations migratrices européennes est difficile a estimer et ce, d'autant que d'autres
facteurs de menace existent (Hedenstrom & Rydell, 2012). De nombreux scientifiques européens (ex :
Voigt et al., 2015) considérent qu'il est nécessaire de mettre en place des mesures de réduction du
risque sur I'ensemble des parcs européens pour régler ce type d'impact cumulatif.

Les différentes études d'impact des projets étudiés pour les effets cumulés/impacts cumulatifs sont
hétérogenes quant a la pression d’'étude et aux résultats délivrés. On peut néanmoins raisonnablement estimer
que les populations sont de méme nature sur tout le secteur et que I'activité, selon les cas au droit des cultures
ou des infrastructures paysageres (haies, bosquets...), est dans I'ensemble assez similaire.

La Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Nathusius et la Sérotine commune, espéces non menacées mais
sensibles a I'éolien, ressortent néanmoins de chaque avis disponible. A I'échelle du présent projet, I'impact sur
ces 2 especes est considéré comme localement moyen. Compte tenu de la densité de machines sur ce secteur,
il est vraisemblable que cet impact soit plus conséquent.
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Il faudra donc tenir compte des impacts cumulatifs sur les chauves-souris dans le cadre de I'application de la
démarche Eviter-Réduire-Compenser avec, autant que faire se peut, des mesures de réduction permettant de
limiter les impacts résiduels du projet, notamment par un respect des distances de 200 m éolienne/structures
ligneuses ou par la mise en place de plans de régulation des éoliennes localisées en zones sensibles.

1.1.1.12.3  Conclusion de I'analyse

La densité de parcs dans un rayon de 10 km de I’AEl montre sur le plan cartographique un effet « barriére » sur
la partie sud-ouest avec un front d'environ 10 km par rapport a I'axe principal de la migration (axe globalement
orienté NE/SW). Les nouvelles éoliennes du projet éolien de « Sole de Fours » s’ajoutant aux projets connus,
devraient donc influer sur la migration (modifications des déplacements migratoires). Ce projet de 8 éoliennes
devrait aussi augmenter les risques de collisions, inhérents a tout parc éolien, qui dépendent logiquement du
nombre global d’éoliennes en fonctionnement dans la région. Il existe bien un impact cumulatif.

Les impacts cumulatifs du projet de « Sole de Fours» sont susceptibles d’augmenter les risques de
collisions pour I'avifaune et de perturbation du domaine vital pour les oiseaux nicheurs et/ou migrateurs
et/ou hivernants ainsi que pour les chiroptéres (risque de collision pour la Pipistrelle commune et
perturbation du domaine vital pour la Sérotine commune).

Ces risques demeurent néanmoins difficilement quantifiables en I'absence de données sur les effectifs de
populations locales et seront plus finement évalués dans le cadre des suivis ICPE. En tout état de cause, ils
nous apparaissent modérés ou négligeables

5.4.2.2 Impacts cumulatifs avec d’autres aménagements

Le présent projet cotoie deux lignes Haute Tension. Les distances®” (358 et 369 m) entre le parc de « Sole de
Fours » et ces lignes HT semblent suffisantes pour limiter le risque de collision, d'autant plus que le flux
migratoire est jugé comme faible. De méme, il faut noter que de nombreuses especes évoluent a une altitude
bien supérieure aux éoliennes et aux lignes HT ce qui les affranchit de tout risque de collision.

Aucun autre aménagement n’est susceptible de générer un impact cumulatif avec le présent projet.

2 . A . SR TS . . . Y . . . .
7 La mesure de la distance 4 la ligne HT est réalisée sur une une ligne perpendiculaire & I'axe migratoire principal.
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6 EVALUATION DES INCIDENCES NATURA 2000

6.1 Objet de I'Evaluation des incidences Natura 2000

La démarche Natura 2000 n‘exclut pas la mise en ceuvre de projets d’aménagements et/ou la poursuite des
différentes activités humaines sur les sites et/ou leurs alentours. Toutefois, ces actions doivent étre compatibles
avec les objectifs de conservation des habitats naturels et des espéces, inscrits aux Formulaires Standards de
Données (FSD) et ayant justifié de la désignation des sites. L'article 6 de la directive « Habitats» précise
cependant que tout projet susceptible d'affecter les habitats et/ou les espéces inscrits aux directives « Habitats »
et/ou « Oiseaux » doit faire I'objet d’'une évaluation de ses incidences au regard de I'effet du projet sur I'état de
conservation du ou des sites Natura 2000 considérés.

Pour étre en conformité avec l'article 6 de la directive « Habitats», I'Etat francais a précisé le champ
d'application du régime d’évaluation des incidences au travers des lois du 1* ao0t 2008 relative a la
responsabilité environnementale et du 12 juillet 2010 portant engagement national pour I'environnement, dite
loi « Grenelle Il » et leurs décrets d'application.

Les modalités d'application du régime d’évaluation des incidences sont définies a l'article L414-4 du code de
I’environnement et précisées par le décret n°2010-365 du g avril 2010.

Suite au décret du g avril 2010

- L'article R414-19 du code de I'’environnement définit la liste nationale des documents de planification,
programmes ou projets, ainsi que les manifestations et interventions soumis a approbation, autorisation
ou déclaration qui doivent faire I'objet d’une évaluation de leurs incidences sur les sites Natura 2000
(Liste 1) ;

- L’article R414-20, quant a lui, précise les modalités d’élaboration des listes locales d’activités, plans
et/ou programmes soumis a approbation, autorisation ou déclaration (par département)
complémentaires a la liste nationale. Elles sont arrétées par le préfet de département ou le préfet
maritime aprés une phase de concertation auprés des acteurs du Territoire, consultation de la
commission départementale de la nature, des paysages et des sites réunie en formation « nature »
(CDNPS) et avis du conseil scientifique régional du patrimoine naturel (CSRPN) (Liste 2) (cf. I'Arrété du 7
décembre 2010 fixant la liste locale pour le département de la Somme).

Suite au décret du 16 aoUt 2011

- Larticle R414-27 du code de I'environnement établit une liste de référence d’activités ne relevant
actuellement d’aucun régime d’encadrement, c’est-a-dire d’activités non soumises a autorisation,
approbation ou déclaration mais susceptibles d’affecter de facon notable un ou plusieurs sites Natura
2000. Dans chaque département, une liste locale (Liste 3) est établie par le Préfet a partir d’une liste
nationale de référence. Précisons que cette liste est en cours d'élaboration en Picardie et qu’elle existe
déja pour le département de la Somme.

Projet éolien de Sole de Fours
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- L'article R414-29 du code de l’environnement définit la mesure « filet» qui permet a l'autorité
administrative de soumettre a évaluation des incidences tout plan, projet, programme... qui ne figurerait
sur aucune des trois listes mais qui serait tout de méme susceptible de porter atteinte aux objectifs de
conservation d’un ou plusieurs sites Natura 2000.

6.2 Deémarche de I'evaluation des incidences Natura 2000

Sur I'ensemble des sites Natura 2000 situés dans le rayon de 20 km autour de l'aire d’étude immédiate, la
totalité appartient a la région Picardie. Une méthodologie existe pour cette région et nous l'appliquons pour
I'ensemble de ces sites Natura 2000 (http://www.natura2oo00-picardie.fr/documents_incidences.html). Cette
méthodologie est traduite au travers des documents de cadrage et des éléments méthodologiques du
document de guidance.

La Figure g permet de visualiser la démarche compléte relative a I'évaluation des incidences sur les sites Natura
2000. Ainsi, dans les chapitres suivants, 'ensemble des especes et des habitats ayant justifié de la désignation
des différents sites présents dans un rayon de 20 kilometres sera listé. Par une analyse croisée de la zone
d’emprise et/ou d'influence du projet avec les aires d’évaluation spécifiques de chaque espéce et/ou habitat
naturel, les incidences attendues du projet pourront étre définies.

Phasage de la démarche d'évaluation des incidences (cf.Figure 16)

@ La premiére partie de |'évaluation consiste a savoir si le projet est inscrit sur une des deux listes établies
suite au décret du g avril 2010. Dans le cas présent, le projet d'aménagement d'un parc éolien est bien dans
la liste nationale « Travaux et projets devant faire I'objet d'une étude ou d'une notice d'impact ». Régime
d’encadrement : art. L. 121-1a L. 121-3 et art. R. 122-1a R. 122-16 du code de |'environnement.

@La seconde partie de I'expertise est constituée par I'évaluation préliminaire. Celle-ci consiste en une analyse
bibliographique a I'issue de laquelle on établit la liste des espéces et des habitats naturels a retenir dans le
cadre de |'évaluation des incidences Natura 2000 (Phase de triage). Cette évaluation préliminaire tient lieu
d'évaluation des incidences Natura 2000 dans le cas ou elle conclut a I'absence d'incidence significative ou
notable* (cf. Tableau 36) sur les habitats naturels et espéces inscrits au Formulaire Standard de Données
(FSD) du ou des sites concerné(s), c'est-a-dire que I'évaluation peut dans ce cas s'arréter a la phase 2 du
diagramme de la procédure d’évaluation des incidences Natura 2000.

®Dans le cas ou le projet a potentiellement des incidences notables ou significatives ou qu'il n’est pas possible
de conclure a I'absence d'incidence notable au terme de la phase 2, le pétitionnaire doit fournir une
évaluation détaillée des incidences. L'objectif étant de caractériser les effets notables négatifs, au regard
des objectifs de conservation du site, et de proposer des mesures pour supprimer ou atténuer ces
incidences. Si les mesures complémentaires permettent de conclure a I'absence d'effets notables aux
objectifs de conservation, ['évaluation est terminée, dans le cas contraire, I|'évaluation doit étre
approfondie.

@Lorsqu'il n'existe pas de solutions alternatives et que des incidences négatives demeurent, il faut alors
évaluer la possibilité de mettre en ceuvre des mesures compensatoires qui visent a maintenir la cohérence
générale du réseau Natura 2000 dans son ensemble et les objectifs de conservation des habitats naturels
et/ou des espéces concernées. Pour rappel, la mise en ceuvre de mesures compensatoires n'est
envisageable que pour des projets dont la réalisation reléve de raisons impératives d'intérét public majeur
(RIIPM).
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L'aire d'étude immédiate n’est intégrée dans aucun site Natura 2000. Dans un rayon de 20 km autour de l'aire
d'étude immédiate, il existe 1 Zone Spéciale de Conservation (ZSC) et 1 Zone de Protection Spéciale (ZPS) et

PHASE 1 : Analyse du projet vis-a-vis de la réglementation

Mon projet est-il inscrit : (cf.Carte 4) :
- sur la liste nationale (liste 1) ; , , X .
-ou sur la liste locale (liste 2) arétée par le préfet de département (régime e |aZSC FR2200357 nommée « Moyenne vallée de la Somme » (1825 ha) est distante au plus pres de 2,80
d’encadrement administratif existant = projets soumis & déclaration, Niciing svaliistiondes . 2 . . - P
autorisation et approbation) ou sur la liste arrétée par le préfet maitime ; ) incidences st requise km au nord de l'aire d'étude immédiate. Ce long trongon de la vallée de la Somme comporte la zone des
= la liste locale (liste 3) d égi d’autorisation Natura 2000 arrété ’ it s . e . - 2 A 200
e e B e o o fas dgposiionzy Hia e méandres d'axe général est/ouest entre Corbie et Péronne. L'ensemble de la vallée, au role évident de
. S . o ) corridor fluviatile, est une entité de forte cohésion et de solidarité écologique des milieux, liée aux
i mon projet est inscrit a I'une des listes précitées, est-il concerné par le champ . . . . . R . R ] . ,
d'application géographique ? équilibres trophiques, hydriques, biologiques, aux flux climatiques et migratoires. Aprés une époque

historique d'exploitation active, quasiment sans végétation arbustive et arborée, d'étangs, de tourberies,

de marais fauché et paturé, ce sont donc les tremblants, roseliéres, saulaies et aulnaies, bétulaies sur

tourbe, qui structurent aujourd'hui les paysages de la vallée (tandis que disparaissent les habitats de prés

paratourbeux, de bas-marais et de moliniaies turficoles). Les intéréts spécifiques sont par conséquent,

W S . nombreux et élevés, surtout floristiques (espéces protégées, rares et menacées). Les intéréts

ZZ§$;°gg%§f‘°”a““tfe e faunistiques n'en sont pas moindres: ornithologiques, entomologiques (Oxygastra curtisii),
herpétologiques et malacologiques (Vertigo moulinsiana, Vertigo angustior, Anisus vorticulus).

PHASE 2 : Evaluation préliminaire des incidences

A lissue de I'évaluation préliminaire des incidences, peut-on conclure a I'absence
d’incidence significative sur les habitats naturels et especes inscrits au Formulaire
Standard de Données du ou des sites concermé(s) ?

Non
e |a ZPS FR2212007, nommée « Etangs et marais du bassin de la Somme » (5243 ha) est distante au plus
i kel vttt e S pres de 2,90 km au nord de l'aire d'étude immédiate. Ces portions de la vallée de la Somme entre
mobnngtr?jﬁta fd:lz%%; e?ffets notables négatifs sur la conservation des espéces et/ou des Non::>@f, Udr:ggggnonau titre dﬂ Abbeville et Pargny comportent une zone de méandres entre Cléry-sur-Somme et Corbie et un profil plus
: linéaire entre Corbie et Abbeville ainsi qu'a I'amont de Cléry-sur-Somme. Le systéme de biefs formant les
[Nouvelle conception] oui étangs de la Haute Somme constitue un régime des eaux particulier, ol la Somme occupe la totalité de
du projet son lit majeur. Les hortillonnages d'Amiens constituent un exemple de marais apprivoisés intégrant les
[Ces s peuyeriiesoopimds dyfeusidill ? BBl desssolifions afemalies J aspects historiques, culturels et culturaux (maraichage) a un vaste réseau d'habitats aquatiques. Le site
au projet ? comprend également I'unité tourbeuse de Boves (vallée de I'Avre qui présente les mémes systemes
- tourbeux que ceux de la vallée de la Somme). L'ensemble du site, au réle évident de corridor fluviatile
—Iﬂ o migratoire, est une entité de forte cohésion et de solidarité écologique des milieux aquatiques et
V terrestres. Ce site constitue un ensemble exceptionnel avec de nombreux intéréts spécifiques sur le plan
_ . e majew?) ornithologique : avifaune paludicole nicheuse (populations importantes de Blongios nain, Busard des
Oui roseaux, passereaux tels que la Gorgebleue a miroir...), et plusieurs autres especes d'oiseaux menacés au
V niveau national (Sarcelle d'hiver...). Outre les lieux favorables a la nidification, le réle des milieux

Cas des projets d'intérét public majeur aquatiques comme sites de halte migratoire est fondamental pour les oiseaux d'eau.

Le site abrite-t-il un habitat naturel et/ou une espéce prioritaire ?

oui Non
X / 6.3 Phase de triage des sites Natura 2000
Y-a-t-il des raisons impératives
d'intérét public majeur liées a la Pas d’opposition au titre de Natura 2000
santé ou a la sécur_ité publique oui si mesures compensatoires acceptables.
uesyaen) dpes Impaiants lnfosmabiorpate Rtk Les tableaux, permettant d’effectuer la phase de triage, sont composés de I'ensemble des especes et habitats
procurés a l'environnement ? 4 !

naturels ayant justifié de la désignation des sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km autour de l'aire
d'étude immédiate. Ces espéces et habitats naturels sont inscrits aux Formulaires Standards de Données (FSD)
et/ou notés dans les documents d'objectifs (DOCOB) de chaque site Natura 2000. Toutefois, il est possible que
des especes ou habitats naturels présents dans le FSD ne soient pas notés dans les DOCOB. En effet, certains
habitats naturels et/ou espéces listés dans les FSD sont issus d'anciennes données bibliographiques (parfois plus
de 30 ans) et n’ont pas été recontactés au cours des prospections lors de la rédaction des DOCOB. Dans ce cas
les données bibliographiques du FSD non mentionnées dans le DOCOB feront I'objet d’'une évaluation des
incidences qui sera, par définition, considérée comme nulle.

Non

(Autorisation au titre de Natura 2000 si mesures compensatoires acceptables et aprés avis)
de la CE.

Figure 16 : Synthése des différentes phases de l'évaluation des incidences Natura 2000

(Source : Natura 2000 en Picardie — I"évaluation des incidences —-DREAL Picardie)Présentation des sites Natura 2000 concernés

par le projet .
A l'inverse, des données peuvent figurer dans le DOCOB et non dans le FSD. Il est alors nécessaire d’intégrer

dans I'analyse ces observations, car a terme le FSD sera mis a jour sur cette nouvelle base.
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Dans notre cas, tous les DOCOB des 2 sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km autour de I'aire
d'étude immédiate ont déja été réalisés et sont disponibles.

Précisons que le FSD de la ZSC FR2200357 « Moyenne vallée de la Somme » a été mis a jour en 2015.

Pour dissocier les données et clarifier la démarche, un code couleur a été établi:

e ennoir: habitat naturel ou espéce listé dans le FSD et dans le DOCOB;;

et/ou espéces justifie 'absence d'incidence) ;

e enbleu: habitat naturel ou espece issu d'observations récentes.

Ensuite, le principe de tri consiste a ne retenir que les espéces et/ou habitats naturels des divers sites Natura
2000 pour lesquels I'emprise de l'aire d'étude immeédiate est comprise dans leurs aires d'évaluation spécifiques.
Ces aires ont fait I'objet d'une évaluation puis d'une validation par le Conseil Scientifique Régional du Patrimoine
Naturel de Picardie. Précisons également que cette analyse est basée sur la méthodologie régionale disponible
sur le site web de la DREAL Picardie : http://www.natura2o00-picardie.fr/.

Les aires d'évaluation spécifiques sont définies d'apres les rayons d’action et la taille des domaines vitaux des
différentes espéces. Le domaine vital d'une espece peut se définir comme I'ensemble des habitats (aire) de
I'espece dans lesquels elle vit et qui suffisent a répondre a ses besoins (reproduction, alimentation, élevage et
repos). L'aire d'influence de I'aire d'étude immédiate correspond au périmétre d'emprise du projet et a la zone
dans laquelle les éventuels effets et risques directs et/ou indirects liés au projet sont potentiellement pressentis.

Par ailleurs, pour le cas des habitats naturels et/ou espéces liés aux milieux humides, I'aire d’évaluation
spécifique correspond a des critéres relatifs aux conditions hydriques ou hydrogéologiques (bassins versants)
sans notion de distance précise. Dans ce cas, la phase de triage consiste a prendre en considération uniquement
les habitats naturels et/ou espéces étant sous influence avec le projet de par leur connexion hydraulique directe
et/ou indirecte avec celui-ci. L'analyse consiste ici a croiser les sous bassins versants (cf. Carte 28) l'aire d'étude
immeédiate et la localisation des habitats naturels et/ou espéces concernés.

La phase de triage consiste donc a croiser ces différents parameétres : 'aire d'influence du projet, la distance des
habitats naturels et/ou des espéces par rapport au projet et I'aire d'évaluation spécifique des especes et habitats.
La localisation des especes et/ou des habitats naturels au sein des sites Natura 2000 est normalement donnée a
partir des cartographies issues des DOCOB.

Rappelons que le périmétre de I'emprise de l'aire d'étude immédiate n’est compris dans aucun site Natura
2000.

Le tableau 14 présente la phase de triage des espéces animales et/ou végétales et les habitats naturels ayant
justifié de la désignation des sites Natura 2000.
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Tableau 34 : Phase de triage des espéces animales et/ou végétales ainsi que des habitats naturels désignés des sites Natura 2000

Nom du site & Distance

Espéces ou habitats naturels du FSD et/ou du

minimale par rapport au | DOCOB ayant justifié de la désignation du site Aire d'évaluation spécifique Projet compris dans l'aire d'évaluation spécifique
projet Natura 2000
Espéces animales
Amphibiens
1 km autour des sites de . L. . . r . 1 . . L. . .
) . . - . . Non. Le site Natura 2000 est lui-méme distant de 2,8 km de I'aire d'étude immédiate soit une distance supérieure a l'aire d'évaluation
Triturus cristatus - Triton crété reproduction et des domaines| , . : . . . . o L L
vitaux spécifique des habitats favorables a cette espéce. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.
Mollusques
Vertigo angustior - Vertigo étroit
. . . . Bassin-versant ; Nappe phréatique | Non. Le site Natura 2000 et I'aire d'étude immédiate sont dans des sous bassins-versants différents. En I'absence de connexion hydraulique
Vertigo moulinsiana - Vertigo de Des moulins DT . . " - . .
liée a I'habitat. et compte tenu de la nature du projet, ce dernier ne générera aucune incidence notable sur les habitats favorables a ces 3 mollusques.
Anisus vorticulus - Planorbe naine
Odonates
1 km autour des sites de . A . - s . 1 . . L s e .
- o ' . : Non. Le site Natura 2000 est lui-méme distant de 2,8 km de I'aire d'étude immédiate soit une distance supérieure a l'aire d'évaluation
Oxygastra curtisii - Cordulie a corps fin reproduction et des domaines| ., . . \ . . L o o -
vitaux spécifique des habitats favorables a cette espéce. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.
Poissons
- Bassin-versant ; Nappe phréatique | Non. Le site Natura 2000 et |'aire d'étude immédiate sont dans des sous bassins-versants différents. En I'absence de connexion hydraulique
Rhodeus amarus - Bouviéere L L . . ., . . . .
liée a I'habitat. et compte tenu de la nature du projet, ce dernier ne générera aucune incidence notable sur les habitats favorables a cette espéce.
Lépidoptéres hétérocéres
ZSC FR2200357 nommée

« Moyenne vallée de la
Somme » 2,80 km au nord

Euplagia quadripunctaria - Ecaille chinée

Non Cette espéce ne nécessite pas de faire |'objet d'évaluations particuliéres. Le groupe d'experts sur les invertébrés de la Convention de Berne considére que seule la sous-
espece Callimorpha quadripunctaria rhodensis (endémique de I'lle de Rhodes) est menacée en Europe (erreur de transcription dans la directive).

Espéces végétales

Sisymbrium supinum - Sisymbre couché

3 km autour du périmetre de la
station

Non. En référence a la cartographie de localisation des espéces végétales de |'annexe Il de la Directive "Habitats" issue du DOCOB, la
station est située a Sailly-le-Sec a environ 18 km de I'aire d'étude immédiate soit une distance supérieure a l'aire d'évaluation spécifique du
périmétre de la station. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Habitats naturels

3130 - Eaux stagnantes, oligotrophes a
mésotrophes avec végétation des Littorelletea
uniflorae et/ou des Isoeto-Nanojuncetea

3140 - Eaux oligomésotrophes calcaires avec
végétation benthique a Chara spp.

3150 - Lacs eutrophes naturels avec végétation
du Magnopotamion ou de ['Hydrocharition

3160 - Lacs et mares dystrophes naturels

3260 - Rivieres des étages planitiaire a
montagnard avec végétation du Ranunculion
fluitantis et du Callitricho-Batrachion

3270 - Rivieres avec berges vaseuses avec
végétation du Chenopodion rubri p.p. et du
Bidention p.p.

Zone influencant les conditions
hydriques favorables a I'habitat

Non. Le site Natura 2000 et l'aire d'étude immédiate sont dans des sous bassins-versants différents. En I'absence de connexion hydraulique
et compte tenu de la nature du projet, ce dernier ne générera aucune incidence notable sur ces habitats naturels.
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Nom du site & Distance
minimale par rapport au
projet

Especes ou habitats naturels du FSD et/ou du
DOCOB ayant justifié de la désignation du site
Natura 2000

Aire d'évaluation spécifique

Projet compris dans l'aire d'évaluation spécifique

ZSC FR2200357 nommée
«Moyenne vallée de la
Somme » 2,80 km au nord

6410 - Prairies a Molinia sur sols calcaires,
tourbeux  ou  argilo-limoneux  (Molinion
caeruleae)

6430 - Mégaphorbiaies hygrophiles d'ourlets
planitiaires et des étages montagnard a alpin

7140 - Tourbiéres de transition et tremblants

7210 - Marais calcaires a Cladium mariscus et
especes du Caricion davallianae *

7230 - Tourbiéres basses alcalines

91Do - Tourbiéres boisées *

91Eo - Foréts alluviales a Alnus glutinosa et
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) *

Zone influengant les conditions
hydriques favorables a I'nabitat

Non. Le site Natura 2000 et I'aire d'étude immédiate sont dans des sous bassins-versants différents. En |'absence de connexion hydraulique
et compte tenu de la nature du projet, ce dernier ne générera aucune incidence notable sur ces habitats naturels.

5130 - Formations a Juniperus communis sur
landes ou pelouses calcaires

6210 - Pelouses séches semi-naturelles et faciés
d'embuissonnement sur calcaires (Festuco-
Brometalia) (* sites d'orchidées remarquables)

8160 - Eboulis médio-européens calcaires des
étages collinéen a montagnard *

9130 - Hétraies de I'Asperulo-Fagetum

3 km autour du périmétre de
I'habitat

Non. En référence a la cartographie de localisation des habitats naturels de la Directive "Habitats" issue du DOCOB, cet habitat est situé a
Chipilly, a environ 11,5 km de ['aire d'étude immédiate, soit une distance supérieure a son aire d'évaluation spécifique. Le projet ne
générera donc aucune incidence notable

Non. En référence a la cartographie de localisation des habitats naturels de la Directive "Habitats" issue du DOCOB, cet habitat est situé a
Sailly-le-Sec, a environ 18 km de l'aire d'étude immédiate, soit une distance supérieure a son aire d'évaluation spécifique. Le projet ne
générera donc aucune incidence notable

Non. En référence a la cartographie de localisation des habitats naturels de la Directive "Habitats" issue du DOCOB, cet habitat est situé a
Frise, a environ 3 km de I'aire d'étude immédiate, soit une distance égale a son aire d'évaluation spécifique. Le projet ne générera donc
aucune incidence notable

Non. En référence a la cartographie de localisation des habitats naturels de la Directive "Habitats" issue du DOCOB, cet habitat est situé a
Eclusier, a environ 3,5 km de I'aire d'étude immédiate, soit une distance supérieure a son aire d'évaluation spécifique. Le projet ne générera
donc aucune incidence notable

ZPS FR2212007, hommée
«Etangs et marais du
bassin de la Somme » 2,90
km au nord

Espéces animales

Oiseaux nicheurs

Alcedo atthis - Martin-pécheur d'Europe

Bassin-versant ; Nappe phréatique
liée a I'habitat.

Oui. Les habitats du Martin-pécheur d'Europe au sein de la ZPS et l'aire d'étude immédiate sont dans le méme sous bassin-versant. Le
projet est donc inclus dans son aire d'évaluation spécifique.

1 km autour des sites de . D . . . . . . . . e . .
- . . : . Non. Le site Natura 2000 est lui-méme distant de 2,9 km de l'aire d'étude immédiate soit une distance supérieure a l'aire d'évaluation
Luscinia svecica - Gorgebleue a miroir reproduction et des domaines| ., . _ \ . D - o -
vitaux spécifique des habitats de cette espéce. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.
Porzana porzana - Marouette ponctuée 3 km autour des sites de|Non.donnée historique du FSD, espece non confirmée lors de I'élaboration du DOCOB donc considérée comme non présente.
reproduction et des domaines
Circus aeruginosus - Busard des roseaux vitaux Oui. Le Busard des roseaux se reproduit au sein de la ZPS.
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Nom du site & Distance
minimale par rapport au
projet

Especes ou habitats naturels du FSD et/ou du
DOCOB ayant justifié de la désignation du site

Natura 2000

Aire d'évaluation spécifique

Projet compris dans l'aire d'évaluation spécifique

ZPS FR2212007, hommée
«Etangs et marais du
bassin de la Somme » 2,90
km au nord

Circus cyaneus - Busard Saint-Martin

Botaurus stellaris - Butor étoilé

Ixobrychus minutus - Blongios nain

Circus pygargus - Busard cendré

Sterna hirundo - Sterne pierregarin

Lanius collurio - Pie-griéche écorcheur

Ardea purpurea - Héron pourpré

3 km autour
reproduction et
vitaux

des sites de
des domaines

Non. L'espéce ne niche pas au sein de la ZPS mais est présente en période de reproduction pour ses activités de chasse. En référence aux
cartes de localisation issues du DOCOB, l'espéce a été contactée au plus proche a 4,5 km de l'aire d'étude immédiate. Bien que le Busard
Saint-Martin ait été observé au sein de I'aire d'étude rapprochée, sa présence ne peut étre mise en relation directe avec le site Natura 2000
des étangs et marais de la Somme. Compte tenu que I'espéce n'est pas nicheuse sur le site, le projet ne générera aucune incidence notable
vis-a-vis de cette espéce.

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, l'espéce a déja été contactée au plus proche a 27 km de l'aire d'étude
immeédiate. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. L'espéce montre une population importante surtout sur cette ZPS. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'habitat
de I'espéce est situé au plus proche a environ 3 km de l'aire d'étude immédiate. Les habitats de I’AEl ne sont absolument pas favorables a
I'espéce. Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'espéce a été contactée au plus proche a 25 km de l'aire d'étude immeédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, |'espéce a été contactée au plus proche a 4 km de I'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'espéce a été contactée au plus proche a 25 km de l'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, |'espéce a été contactée au plus proche a 32 km de I'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Pernis apivorus - Bondrée apivore

3,5 km autour
reproduction et
vitaux

des sites de
des domaines

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'habitat de I'espéce est situé a plus de 3,5 km de l'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Nycticorax nycticorax - Bihoreau gris

5 km autour
reproduction et
vitaux

des sites de
des domaines

Oui. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'habitat de cette espéce est situé au plus proche a 4,5 km de I'aire d'étude
immédiate. Le projet est donc inclus dans son aire d'évaluation spécifique.

Milvus migrans - Milan noir

10 km autour
reproduction et
vitaux

des sites de
des domaines

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'espéce a été contactée au plus proche a 16 km de l'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Ciconia ciconia - Cigogne blanche

Casmerodius albus - Grande Aigrette

15 km autour
reproduction et
vitaux

des sites de
des domaines

Non. En référence aux cartes de localisation issues du DOCOB, I'espéce a été contactée au plus proche a 45 km de I'aire d'étude immédiate.
Le projet ne générera donc aucune incidence notable vis-a-vis de cette derniére.

Non. Cette espéce ne niche pas au sein de la ZPS mais la fréquente pour se nourrir en période de nidification.

Oiseaux hivernants

Botaurus stellaris Butor étoilé -

Egretta garzetta - Aigrette garzette

Alcedo atthis - Martin-pécheur d'Europe

Circus cyaneus - Busard Saint-Martin

Casmerodius albus - Grande Aigrette

3 km autour des sites d'hivernage

Non. Le projet n'est pas de nature a altérer les zones d'hivernage des especes ayant justifié de la désignation du site Natura 2000 en
période d'hivernage dont les secteurs les plus proches sont situés a environ 6 km. De plus, L'aire d'étude immédiate ne constitue pas un site
d'hivernage privilégié pour ces espéces dont les habitats favorables sont conditionnés par la présence d'eau. Les oiseaux qui hivernent, se
déplacent le long des voies aquatiques de la Somme vers la vallée de I'Avre. lls peuvent donc suivre cet axe de cette vallée lors de leurs
recherches alimentaires.

Pour information : lors de nos prospections de terrains menées au sein de l'aire d'étude immédiate, seul le Busard Saint-Martin a été
observé en hivernage puisqu'il est présent dans toutes les zones de grandes cultures et n'est pas menacé en Picardie. C'est la raison pour
laquelle cette espece est considérée comme non prioritaire en terme d'enjeux. La présence de cette espéce ne peut d'ailleurs pas étre mise
en relation directe avec le site Natura 2000 qui nous concerne ici. Par ailleurs, c'est une espece qui est peu sensible aux risques de collisions
avec les éoliennes.

Il n'existe donc pas de sensibilité du projet vis-a-vis de ces hivernants ni de risques d'altération de leurs sites d'hivernages susceptibles de
mettre en péril la conservation de ces espéces a I'échelle du site Natura 2000. Dans ce contexte, on peut conclure que l'incidence du projet
de parc éolien sera négligeable pour ces espéces.

Projet éolien de Sole de Fours
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Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt

Nom du site & Distance
minimale par rapport au
projet

Especes ou habitats naturels du FSD et/ou du
DOCOB ayant justifié de la désignation du site

Natura 2000

Aire d'évaluation spécifique Projet compris dans l'aire d'évaluation spécifique

ZPS FR2212007, hommée
«Etangs et marais du
bassin de la Somme » 2,90
km au nord

Oiseaux en concentration - migration

Egretta garzetta - Aigrette garzette

Porzana porzana - Marouette ponctuée

Ciconia ciconia - Cigogne blanche

Nycticorax nycticorax - Bihoreau gris

Ardea purpurea - Héron pourpré

Circus aeruginosus - Busard des roseaux

Circus cyaneus - Busard Saint-Martin

Sterna hirundo - Sterne pierregarin

Circus pygargus - Busard cendré

Casmerodius albus - Grande Aigrette

Non. Le projet, distant de prés de 3 kilométres, n'est pas de nature a altérer les zones de concentration des espéces ayant justifié de la désignation de ce site Natura 2000
considéré en période de halte migratoire.

Il se trouve a proximité d'un corridor favorable aux mouvements migratoires des oiseaux que forme la moyenne vallée de la Somme, sur |'axe entre Amiens et Péronne. Ce
corridor constitue un couloir de migration en Picardie mais pas du méme niveau d’enjeu que celui de la vallée de I'Oise, orientée sud-ouest/nord-est. De plus, la vallée de ['Oise
est susceptible de canaliser ces déplacements. Par ailleurs, nos prospections menées sur l'aire d'étude n'ont pas permis de contacter ces espéces en migration. Il existe
potentiellement une sensibilité indirecte par rapport a l'implantation du parc non loin de la moyenne vallée de la Somme mais l'incidence peut étre considérée comme
négligeable au regard de la situation géographique de I'aire d'implantation du parc éolien. Dans ce contexte, le projet n'est pas de nature a altérer les zones de stationnement ni
a perturber les axes de migration des oiseaux au sein du site Natura 2000 considéré. Aucune incidence notable du projet éolien étudié sur ces espéces migratrices n'est donc
attendue.

* Habitats prioritaires

L'étude des aires d'évaluation spécifique de chaque espéce et/ou habitats naturels ayant justifié de la désignation des sites Natura 2000 présents dans les 20 kilométres du projet a permis d’effectuer un premier tri (phase de
triage). Ainsi, en référence aux tableaux précédents, sont retenues a l'issue de la phase de triage (incidences potentielles) les espéces suivantes : le Martin-pécheur d'Europe, le Busard des roseaux et le Bihoreau gris.

Projet éolien de Sole de Fours
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6.4 Caractérisation des incidences potentielles

En Picardie, le Conservatoire Botanique National de Bailleul (CBNB) a produit des documents de référence et a
défini des enjeux de conservation pour les habitats naturels et des priorités de conservation régionale pour la
flore d'intéréts communautaires.

Concernant la faune, les priorités de conservation régionale ont été fixées par I'association Picardie Nature et
Ecothéme.

Ces documents ont fait I'objet d’une évaluation par le Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel de
Picardie.

Tableau 35 : Enjeux et priorités de conservation des habitats naturels ainsi que des espéces animales et végétales

Enjeux de conservation Priorités de conservations

Habitats naturels Flore Faune

Important Fortement prioritaire Fortement prioritaire

Moyen Moyennement prioritaire Prioritaire

Moyennement prioritaire

Non prioritaire

Non évalué

Tableau 36 : Définition des incidences notables ou significatives

* En Picardie, des régles ont été établies pour définir les incidences « notables » ou « significatives » d'un
projet:

- Reégle 1: pour les projets qui portent atteintes a des espéces (habitats déterminants pour leur cycle
biologique) trés fortement prioritaires a fortement prioritaires ainsi qu'a des habitats naturels
d’intérét majeur a |'échelle régionale, on peut considérer que I'incidence est notable et de nature a
remettre en cause I'acceptabilité de I'aire d'étude immédiate ;

- Regle 2: pour les projets qui portent atteintes a des especes (habitats déterminants pour leur cycle
biologique) prioritaires ainsi qu’a des habitats naturels d’intérét important a I'échelle régionale, on peut
considérer que l'incidence est notable mais que le projet est susceptible d’étre autorisé sous réserve de
mesures appropriées ;

- Regle 3: pour les projets qui ne portent atteintes qu’a des espéces (habitats déterminants pour leur
cycle biologique) moyennement prioritaires a non prioritaires ainsi qu'a des habitats naturels d'intérét
moyen a I'échelle régionale, on peut considérer que I'incidence n’est pas considérée comme notable au
sens du décret et que le projet est susceptible d’étre autorisé sous réserve de mesures appropriées et
proportionnées a ces espéces et/ou habitats naturels.

Projet éolien de Sole de Fours
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Il s’agit d'appliquer les regles établies en Picardie (cf.Tableau 36) consistant a croiser les atteintes potentielles du
projet en fonction des priorités de conservations, de la faune et de la flore, ainsi que les enjeux de conservations
des habitats naturels des directives « Oiseaux » et « Habitats » (cf.Tableau 35).

L'aire d'influence du projet correspond au périmetre d'emprise du projet et a la zone dans laquelle les éventuels
effets et risques liés a ce dernier sont potentiellement pressentis. Dans notre cas, compte tenu de la nature du
projet, I'aire d'influence équivaut seulement a son emprise et ses abords immédiats.

Aprés analyse du projet et de ses caractéristiques, les différents types d’incidences potentielles indirectes a
prendre en compte reposent essentiellement sur :

- l'altération des domaines vitaux des espéces ;
- la perturbation des espéces et leurs habitats ;

- la destruction directe ou indirecte d’especes d’intérét communautaire...
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6.5 Types d'incidences attendues pour chaque espece/habitat naturel en fonction de la nature du projet

Cette synthése des incidences est la réponse a différents critéres d'analyse en fonction des types d’incidences a évaluer par groupe faunistique, par habitats naturels ou par espéce végétale (fiches EI3 et El7 du document de guidance :
http://www.natura2o000-picardie.fr).

Tableau 37 : Synthése des incidences attendues pour les espéces et habitats naturels retenus

Espéces animales

Oiseaux nicheurs

Compte tenu de la nature du projet et de ses caractéristiques qui comprennent essentiellement la création/l'élargissement de
chemins, la création de plateforme et l'installation des éoliennes, le projet n'est pas susceptible de générer des effets sur les
conditions hydrologiques locales susceptibles d'avoir une action sur le bon état de conservation de I'espéce et de ses habitats.
Enfin, I'aire d'étude immédiate n'est pas attractive pour son activité de chasse. Dans ce contexte, le projet ne générera donc
aucune incidence indirecte notable sur les sites de reproduction ni sur les domaines vitaux de cette espéce au sein du site Natura
2000 considéré.

Alcedo atthis - Martin-pécheur d'Europe Non prioritaire

Le Busard des roseaux est représenté sur l'ensemble de la ZPS puisqu'il bénéficie du réseau de marais ouverts et de prairies
humides, phragmitaies, patures, carigaies, etc. qui constituent ses sites de reproduction et ses terrains de chasse de prédilection.
En ce qui concerne sa localisation issue des cartes du DOCOB, I'espéce a été contactée au plus proche a 3,7 km de I'aire d'étude
ZPS FR2212007, - altération des domaines inlwmédiate. Cependént, eII’e a ’aussi été contactég [')e'zndfant la périosje dg n.id?ficzflt.ion dans I'ailr(? d'.ét.ude rapprochée mais nous

vitaux des espéces n'avons pas pu localiser précisément la zone de nidification de I'espéce ni si I'individu contacté était issu du site Natura 2000 ou

Circus aeruginosus - Busard des roseaux Prioritaire plus largement d'autres secteurs de plaines de cultures. Les cultures constituent en effet aussi des sites de nidification

marais du bassin de : : .

- Perturbation des especes | occasionnels pour le Busard des roseaux.
la Somme » 2,90 km .

et leurs habitats

au nord Dans ce contexte, et compte tenu de la moindre attractivité de l'aire d'étude immédiate par rapport au site Natura 2000
- altération des habitats de | considéré, le projet ne générera aucune incidence notable vis-a-vis de cette espéce et de ses habitats au sein de la ZPS
considérée.

nommeée « Etangs et

chasse

Le Bihoreau gris affectionne de préférence les abords des cours d'eau naturels ou peu aménagés bordés d'importantes ripisylves.
Il fréquente également les zones de marais et d'étangs peu profonds, flots et bras morts du site Natura 2000. A contrario, I'aire
d'étude immeédiate ne posséde aucun attrait écologique pour sa reproduction ni ses activités de chasse. L'espéce d'ailleurs n'a
pas été contactée lors des prospections menées sur l'aire d'étude rapprochée.

- Destruction d'individus

De plus, compte tenu de la nature du projet et de ses caractéristiques qui comprennent essentiellement la
création/I'élargissement de chemins, la création de plateforme et l'installation des éoliennes, le projet n'est pas susceptible de
générer des effets sur les conditions hydrologiques locales susceptibles d’avoir une action sur le bon état de conservation de
I'espéce et de ses habitats.

Nycticorax nycticorax - Bihoreau gris Non prioritaire

Dans ce contexte, le projet ne générera pas de perturbation des sites de nidifications ni de destruction indirecte des individus. Il
n'aura donc aucune incidence notable sur I'état de conservation de I'espéce.

. Projet éolien de Sole de Fours
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6.6 Conclusion de I'Evaluation préliminaire des incidences Natura 2000

Le projet de création d'un parc éolien sur la commune d'Assevillers ne se situe dans aucun site Natura 2000.

Les éventuelles incidences sur les sites Natura 2000 sont liées a la prise en compte des aires d'évaluation
spécifique des espéces ainsi que de I'aire d'influence du projet (perturbation des espéces, nature des connexions
hydrauliques, risques de pollution des nappes ou des eaux...).

Les espéces retenues a I'issu de la phase de triage sont situées au sein de la ZPS FR2212007 (cf.Tableau 34 et
Tableau 37):

Trois espéces d'oiseaux nicheurs sont concernées : le Martin-pécheur d'Europe, le Busard des roseaux et le
Bihoreau gris.

Globalement, les especes dont aire d'évaluation spécifique integre le projet étudié ici, ne seront pas perturbées
compte tenu de la localisation et de l'occupation des sols de l'aire d'étude.

L'aire d'étude immédiate se compose principalement de zones agricoles entrecoupées de chemins/routes, de
milieux ouverts (prairie et friche), de haies et d'une entité boisée. Elle ne constitue pas des habitats favorables a
la nidification, ni de territoires de chasse pour le Bihoreau gris et le Martin-pécheur d’Europe.

Aprés analyse du projet et des différents types d'incidences potentielles générées (l'altération des domaines
vitaux des especes, la perturbation des especes pendant la reproduction, la destruction indirecte d'individus....),
le projet par sa nature et sa localisation, ne générera pas d'incidences directes ou indirectes notables sur
I'ensemble des espéces de la ZPS FR2212005 et de la ZSC FR2200566.

Le projet ne générera donc pas d'incidences directes ou indirectes notables sur I'ensemble des espéces
et/ou les habitats des sites Natura 2000 présents dans un rayon de 20 km de celui-ci.

L'évaluation préliminaire des incidences Natura 2000 conclut a I'absence d'incidence notable.

Dans ce contexte, celle-ci tient lieu d'évaluation des incidences sur les habitats et les espéces inscrits aux
formulaires standards de données (FSD) et/ou DOCOB des sites Natura 2000 concernés dans un rayon de
20 km.

En référence a la Figure 16 : Synthése des différentes phases de I'évaluation des incidences Natura 2000, la
procédure d'évaluation des incidences s'arréte donc au terme de la phase 2.

Projet éolien de Sole de Fours
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SCHEMA DE PRINCIPE DE LA MISE EN PLACE DE LA COMPENSATION

7 MESURES D,EV|TEMENT, DE REDUCT'ON ET DE (Source UICN France, adaptation du scgéma du BB?P (The Business & Biodiversity Offsets
rogramme)
COMPENSATION DES IMPACTS ECOLOGIQUES ’

Gain de biodiversité par

rapport a l'etat imtal:

J c'm11lni—\n-ﬁﬁn|| a
s n agm Pacde pertes nettes : les mesures ¢« hiodiversité positive »
| 7.1 DEfInltlonS des mesures ERC Gainde misesen place compensent les
biodiversité impacts residuels

Aprés avoir confronté les enjeux écologiques du site et ses abords ainsi que la sensibilité des espéces aux

risques de collisions avec les paramétres techniques du projet, ce qui a permis de caractériser les impacts, il est Evolution du projet— De la

nécessaire de mettre en ceuvre la démarche « Eviter-Réduire-Compenser ». Congue avec un groupe de travail Etatinitial de caractérisation des impacts & la
réunissant des représentants de I'Etat, d'établissements publics, d'entreprises et d'associations, cette labiodiversite "”Eﬂl““ fmpacts. ]'f‘l:’g "“P“u: . mpees réalisation des mesures
démarche repose sur une doctrine nationale (décret n° 93-245 du 25 février 1993) et des fiches de D S " S compensatoires
identifiés par les COMPpENseT COmpenser

recommandations méthodologiques (CGDD/DEB 2013). Ce principe a été réaffirmé dans le cadre de la Loi mesures
« Biodiversité ». mises en i

o E.l...l.i_'ﬂ'_l.l'_l.[l [ -

peTe "

Elle définit que les projets doivent d’abord s'attacher a « éviter » les impacts sur I'environnement, y compris au de mee

de reducton Compansation

niveau des choix fondamentaux (nature du projet, localisation, voire opportunités...).

des Impacts

Apres ce préalable, les autres actions consistant a minimiser les impacts environnementaux des projets, c’est-a-
dire a «réduire » au maximum ces impacts et en dernier lieu, si besoin, a « compenser » les impacts résiduels
apres évitement et réduction.

A}_ll:fi\"nl"nh
des: myesures

. . . y dévicernent
Le tableau ci-dessous résume la démarche & entreprendre. . S
‘erte de

biodiversita . "

-

Avant la CO]‘[’_PE‘D;ir_iDl'l

Dans ce contexte, les grands principes a respecter sont les suivants :
e La compensation ne doit étre envisageable qu’une fois I'apurement des mesures d'évitement et de
réduction ;
e Lesimpacts résiduels doivent étre suffisamment compensés, de maniére a ne pas entrainer de perte nette

de biodiversité (no net loss, voire rechercher un gain net de biodiversité) ;

e Toute mesure compensatoire doit rechercher I'équivalence écologique (rappel fait dans la loi

« Biodiversité ») ;

e Les mesures compensatoires doivent étre réalisées au plus pres sur le plan géographique, sur des habitats
et espéces similaires et ayant des fonctionnalités proches (proximité géographique et fonctionnelle) ;

e Lessitesrecréés ou restaurés doivent étre pérennes (pérennité des mesures, maitrise fonciére...) ;

e Les mesures compensatoires doivent étre mises en ceuvre au sein d'unités de gestion homogenes et

fonctionnelles, etc.

Projet éolien de Sole de Fours
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B1 - ETAT DES LIEUX

CARACTERISTIQUE DU SECTEUR

Lo platess & Santerre, vaste openfield raversé par de grandes infrasiruchees de
communicationa (A}, AZ9, TGV, fulur Canal Sewe Nocd-Lurope, ), esl trés appropeid au
déweloppoment de I'dolen. Co sectour o3t déimité par dos sones contrsntos
« & lovest, confrontation avec les siles patrimonsaur 0 Amiena et de Folleville,
* au sud, par be ste de Sant-Martin-aux-Bois (péremétre de vigiance), radar de
Montigny -Maegnelay, collres du Noyorrais of du Lacnnon.
* & lest, contirnitd vers ke plateau du Vermandows propice & F'éoken (secieur C),
* au nord, tetraft des dobennes vis-3-vis de L velide de la Someme el des belvédires
dos boucles de ks Haute-Somene

Les différentes mesures d'atténuation des impacts écologiques développées dans les pages qui suivent
permettront donc de limiter ou, si nécessaire, compenser les effets du projet préjudiciables a la faune, la flore
ou aux milieux naturels ainsi qu'aux fonctionnalités écologiques. Elles comprennent en fonction des cas :

v' des mesures d'évitement permettant d’annuler totalement un impact écologique global et/ou
particulier;

Le peement éolien ext comprin entre 4.5 ms o 5.5 m/s

* Localisation du projet

v des mesures de réduction comportant essentiellement sur des prescriptions a prendre en compte dans
I’élaboration du projet (modifications de certains aménagements, adaptations des techniques utilisées,
précautions en phase travaux, bridage des machines...) ou des mesures de restauration de milieux ou
de fonctionnalités écologiques;

v des mesures d’accompagnement visant a s’assurer du niveau de certains effets présentés lors de I'étude
d'impact et/ou visant a analyser I'efficacité des aménagements écologiques réalisés (suivis

environnementaux, plans de gestion...); LEGENDE

- Zoews lavorabies B l'éclien

- Zorws lavorables b [éolien sous
condtons

Si nécessaire, des mesures compensatoires permettant d'offrir des contreparties a des effets dommageables
sur I'environnement, non réductibles au sein du périmétre d’emprise du projet.

REPERAGE DES Z0NES
CONTRAINTES
(Contrantes patrimoniale ou
Sechreque)

e FOLLEVILLE

7.2 Mesures d’évitement, de réduction et de compensation des impacts
ecologiques

* S'encrt dans 2 logaque don schémas départementaux
STRATEGE GLOBALE

Le terroire est déjd invessl par 2 grands pdles de densification de ['éobien (parcs du Santerre
ot de Roye) digtants de 15 m. Cotie respirstion signscative of un faidle metage du terrilowre par
Féolien permattent d envisager une densification signficative de cos parcs.

STRATEGEE PAR POLES :
7.2.1 Raisons du choix d'implantation du projet de « Sole de Fours » par WP France 24

CONFORTEMENT DES POLES OF D FICATION
« Plile 1 ; parc s Santerre, ce parc marque le carredour des sutoroutes Al of A29. Ce parc
powrtait dtre condorsé dans la cortnuiné de lexistant

Dans le cas présent, la société WP France 24, société sceur de WP France 24, souhaite implanter un parc éolien
sur les communes d'Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt. Ce choix s’appuie sur différents criteres
en référence aux axes topographiques inscrits dans le SRE, dont voici les principaux :

* Péie 2 : parc de Roye, ce plie pourralt Stre confortd de lagon signficative en respectant
les princpes de protection des paysages (dviter lencerclement des communes, la satur sson
visuete ou le mitage du paysage,.)

STRUCTURATION . UR. RYTHME, TYPE DE MACHINE, ),

* Pbles 3 ot 4 1 la valide de FAvre of be itur corwl Sewe-Nord Europe sont propices au

dévoloppennont de projets éoliens en accompaprement (conal ot plate-forme multimodate de
Nesie). Une ligne simple o éokentes pourrsit marguer & distance le tracé du canal

Ces séquences de 5/6 éolennes ne devront pas Sre cortinues. Les hautewrs dos machines
devront 8ire malirisbes afin ' éviter dos repports & échelies défavorables svec los valldes

Des respirations paysagéres conséquantes devr ont dire ménagées entr o les par cx.

- Le plateau du Santerre, vaste openfield traversé par de grandes infrastructures de communications (Az,
A29, TGV, futur Canal Seine-Nord-Europe...), est trés approprié au développement de I'éolien.

Deur siratégies de développement soni () » Développesnent en structuraticn

3 v, . . .
e 712" = Contortament des plies do deviscation
. LEGENDE Pulssance lotale des éolennes 575 uw
ZDE accordée | sccorddes (dars ot hors ZDE) AN UW
. Putssance encore daponitie dera bos ZDE asccordéen 263 MW
‘ Folwenne accordée Eolennes suppiémentaires envisapeaties 824 Mw
dans Jea plies Oe densiication ef Saructur aon 0 MW
Total Exf Somme TedMw

- Un bon gisement éolien (vent soutenu et régulier) ;
- Une topographie favorable ;
- Un avis favorable des Conseils municipaux des communes d'implantation,

. Projet éolien de Sole de Fours
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- L'accord des propriétaires foncier,
L'ab i hni i | f le;
- L’absence de servitude technique et un contexte environnemental favorable ;
- L'existence d'un ou plusieurs acces permettant le passage de convois a gros gabarit ;

- Différentes possibilités de raccordement au réseau électrique

7.3 Mesures d’évitement

L'évitement est le fruit d'une analyse multicritére prenant en compte I'écologie, le paysage, I'acoustique, les
contraintes de la DGAC, le foncier, les aspects techniques, économiques...

Sur le plan écologique, dans le cadre de la définition d'un projet éolien, on évite en général I'implantation des
éoliennes sur des zones reconnues comme écologiquement sensibles telles que :

v" des couloirs majeurs de migration d’oiseaux ;

v" des axes privilégiés de déplacements locaux d’'oiseaux ou de chauves-souris ;

v des sites de nidification importants pour des oiseaux rares et menacés, par conséquent sensibles a la
perturbation de leur environnement;

v des sites de stationnement importants pour les oiseaux hivernants ou migrateurs sensibles (rapaces,
cigognes, pluviers et vanneaux...) ;

v des zones de chasse privilégiées par les chauves-souris ;

v des zones abritant des gites de parturition et/ou d’hibernation de chiroptéres.

Notons ici que, selon les prescriptions d’Ecosphére, dés la conception du projet, la société GWP a souhaité
prendre en compte au maximum les recommandations du groupe Eurobat visant a conserver une distance
de 200 m vis-a-vis des structures ligneuses®. Au regard d'autres contraintes (paysage, bruit, etc.), cette
distance n’a toutefois pas pu étre respectée au niveau de I'éolienne Es. S’agissant de I'éolienne E6, nous
considérons que la distance de 190 m est acceptable au regard des activités constatées au niveau du
point 5. Le tableau multicritere illustre ci-aprés l'intégration de I'éloignement aux boisements dans le
choix de la variante.

28 . \ . y . . . , \ . . , N .
Cette distance est adaptable a la baisse sous réserve qu’un suivi en continu soit assuré auprés des strucutres ligneuses situées a moins de 200 m et

qu'il démontre une activité faible sur I'ensemble du cycle biologique.
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Tableau 38 : Analyse des variantes

10 8

Senvion M122 - 3,4AMW

Senvion M122 - 3,4 MW Nordex N131 - 3,9MW

Optimisation de I'espace offert par la ZIP Optimisation de I'espace offert par la ZIP (Puissance total
(Puissance total de 34MW) de 27,2 MW ou 31,2 MW)
Production estimée 85 000 MWh Production estimée 78 000 MWh
119/180m
119/180m 114 /179,5 m
Pas de servitude technique Pas de servitude technique
Assevillers : 590 m Assevillers : 590 m
Dompierre-Becquincourt : 694 m Dompierre-Becquincourt : 754 m
Flaucourt : 603 m Flaucourt: 702 m

Surface impactée comprise entre 22 500 (Nordex) et 26

. s 1 . 2
Surface impactée d'environ 33 000m 500 (Senvion) m?

Risque d'émergence nul

Risque d'émergence importante , . . .
q & P Respect de la réglementation sans bridage acoustique

E2, E6, E7, E9 et E10 ne respectent pas la distance | Seule I’éolienne E5 ne respecte pas la distance de 200m

de 200m depuis le bout de pales aux structures depuis le bout de pales aux structures ligneuses et crée
ligneuses et créent localement un risque accru localement un risque accru d’impacts potentiels pour les
d’impacts potentiels pour les chiroptéres. chiroptéres.
Les autres enjeux écologiques ne sont pas affectés Les autres enjeux écologiques ne sont pas affectés
Variante la plus impactante sur le plan écologique Variante de moindre impact sur le plan écologique

La variante 2 se compose de 8 éoliennes réparties en

La variante 1 se compose de 10 éoliennes réparties deux groupes de 4 éoliennes chacun.
sur deux groupes de 5 éoliennes chacun. Chaque groupe est organisé en quadrilatere de part et
L'organisation entre les deux groupes différe ne d'autre de I'autoroute permettant de créer un
permettant de créer un ensemble homogene dialogue entre groupe, notamment lié a I'éloignement.
pouvant rendre le projet peu lisible dans le Cette organisation permet de créer un effet de "porte"
paysage. grace au cadrage de l'autoroute par deux groupes
similaires.
Projet en zone favorable SRE Projet en zone favorable SRE
Impact acoustique important Impact acoustique nul
Création de chemins et impact agricole plus Création de chemins et impact agricole plus limité
important Implantation cohérente (Productible suffisant)
Distance aux boisements faible Intégration et lecture paysagére simplifiée
Implantation maximum (Productible maximum) Distances aux boisements respectées (Bridage
Intégration et lecture paysagére difficile envisageable pour I'éolienne E5)

~  Projet éolien de Sole de Fours
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Carte 29 : Distances minimales des éoliennes par rapport aux formations ligneuses (distances mesurées en bout de pale) sur le scénario de variante 1 non retenu.
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7-4 Mesures de réeduction des impacts

7-4.1  Maesures de réduction au cours de la phase de travaux

Des impacts temporaires liés aux travaux de préparation et de montage du parc peuvent étre réduits. Pour celg,
les mesures de réduction a mettre en place au cours des travaux sont les suivantes :

7.4.2 Mesures générales de réduction des impacts

Les mesures générales de réduction a mettre en place au cours de I'exploitation du parc éolien sont les
suivantes :

e MR 1: Eviter de démarrer les travaux lors de la période de nidification (éviter la période fin mars -
début aolt) ou mettre en oceuvre des mesures de précaution consistant notamment en une
localisation préliminaire des sites de reproduction des espeéces les plus sensibles (dont les Busards)
avant le chantier et organiser celui-ci de maniere a limiter les risques de dérangement ou de destruction
des nichées.

Dans le cadre du présent projet, plusieurs scenarii peuvent étre envisagés pour ces especes :

v" Sile chantier commence avant la période de nidification qui commence fin mars, la destruction

des habitats en place empéchera de toute fagon toute installation possible de nid sur les
emprises des travaux et ses abords, notamment pour les busards qui nichent au sein de la
végétation haute des cultures.
Notons que cette soustraction «temporaire» d’habitats de reproduction n’est bien
évidemment pas de nature a avoir des effets sur les populations a I'échelle locale ou régionale
(ces espéces nichant au sein des secteurs de grandes cultures largement répartis aux alentours
du projet et en région Picardie). Celles-ci trouveront donc sans aucune difficulté d'autres
milieux de substitution.

v" Si le chantier doit commencer une fois la saison de nidification débutée (aprés le mois de mars
jusqu'a fin juillet pour les busards), il sera souhaitable d’effectuer une analyse de I'assolement
afin de repérer si des secteurs favorables a la nidification sont présents au niveau des emprises
de travaux. Si aucun habitat de reproduction favorable n’est présent au sein de ses emprises et
de ses abords immédiats, le chantier pourra démarrer normalement. Dans le cas contraire, une
prospection des secteurs favorables a ces espéeces devra étre réalisée pour s'assurer qu‘aucun
nid n‘est déja installé. Ce contrdle doit étre effectué deux semaines avant le début des travaux
maximum. Si le début des travaux est décalé, un nouveau contrdle devra étre réalisé.

Si aucun cas de nidification n’est constaté dans les emprises potentiellement favorables, les
travaux pourront commencer, si une nichée y est présente, le chantier sera « déplacé ou
décalé dans le temps (ex.: commencer les travaux sur une autre parcelle et/ou une autre
machine ne présentant pas d’enjeu particulier).

e MR 2: Eviter de rendre les abords des plates-formes attractifs pour les oiseaux et les chiroptéres : la
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végétalisation éventuelle des plates-formes d’éoliennes, comme elle peut étre pratiquée dans certains
projets pour former une friche plus ou moins diversifiée, est susceptible de créer des milieux attractifs
pour l'entomofaune et les micromammiféres. Par conséquent, de maniere indirecte, ce type
d’aménagement peut aggraver les risques de collision pour les oiseaux et les chauves-souris,
susceptibles d’étre attirés par cette source de nourriture. A ce titre, ce type d’aménagement est donc a
proscrire, et on veillera tout particulierement a ce que les plateformes accueillant les éoliennes
n‘évoluent pas en friche mais plutot gravillonnées ou entretenues rase. Dans le méme esprit aucun
dépdt de fumier ne devra étre réalisé a proximité des machines. Un plan d’entretien pourra étre
conventionné avec les agriculteurs concernés par I'implantation d’éoliennes. Il s'agira de prévoir au
minimum une tonte toutes les 2 semaine entre mars et fin novembre ;

MR 3 : Eviter la création de jachéres et de friches aux abords des machines dans un rayon d’au
moins 300 meétres, et donc de maintenir les cultures afin d’en limiter I'attractivité éventuelle pour la
faune. Cela pourra étre assuré par le biais d'une convention avec les agriculteurs ;

MR 4: Limiter I'éclairage des structures : A I'exception du balisage diurne et nocturne permettant aux
aéronefs de percevoir I'obstacle a la navigation qu'il constitue pour euy, il conviendra d'éviter déclairer
les sites d’'implantations dans un rayon de 300 m (supprimer les systémes d’éclairage automatiques et
les détecteurs de mouvements notamment au pied des éoliennes), ou alors d'utiliser un éclairage qui
attire le moins possible les insectes (lampes a sodium plutdt qu’a vapeur de mercure par exemple) de
maniére a éviter d'attirer indirectement les chiroptéres. Sauf en cas de nécessité liée a des interventions
techniques et/ou pour des raisons de sécurité, il conviendra également d'éviter I'éclairage interne des
mats. En effet, nous avons remarqué a plusieurs reprises que la lumiere pouvait diffuser a travers les
persiennes des portes d'acces ou des grilles de ventilation ce qui crée localement un halo lumineux qui
attire les insectes;

MR 5 : Mise en pratique de mesures de prévention classiques des pollutions et de propagation des

espéces végétales exotiques envahissantes :

v

formation de I'ensemble des chefs d'équipe et du personnel encadrant sur la prise en compte des
enjeux écologiques et des risques de propagation des espéces végétales envahissantes ;

balisage et évitement de la station de Renouée du japon lors des travaux de raccordement sur la voie
communale n°304;

Mise a jour avant travaux des stations d’especes exotiques envahissantes ;

Mise en place d’'un protocole adapté et d'un suivi de chantier assuré par un écologue visant a s'assurer
de minimiser les risques de propagation d’espéces exotiques envahissantes

présence d'un nombre suffisant de kits anti pollution au sein de la base vie et au sein des véhicules
présents en permanence sur le chantier;

utilisation de machines en bon état général (entretien préventif et vérification adaptée des engins) ;
interdiction de laver et de faire la vidange des engins en dehors d'une zone aménagée a cet effet (sol
imperméabilisé, recueil des eaux de ruissellement, etc.) ;

utilisation de bacs de récupération lors de |'alimentation en carburant des engins de chantier afin de
récupérer les écoulements;

mise en place de poubelles dans les bases vie ainsi que sur les plateformes et dans le fond des
fondations au moment de I'installation des cages d'ancrage ;

mise en place d'un systéme adapté pour le nettoyage des toupies a béton afin d’éviter le ruissellement
des eaux et le dépot de béton dans les milieux environnants. Si besoin, formation des conducteurs des
toupies pour la mise en application du systeme retenu;

mise en place d'un ramassage réqgulier des déchets;

traitement approprié des résidus de chantier. Un bordereau de suivi des déchets de chantier devra étre
remis au maitre d’ouvrage en fin de chantier;
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e MR 6: dans le cadre de la replantation des haies envisagée (lors de mesures paysageéres), il faudra
utiliser des taxons indigénes en région Hauts de France. Les espéces absentes de la région (non
sauvages), uniquement cultivées et exotiques ou possédant un caractére envahissant avéré ou
potentiel, sont donc a exclure. Les cultivars ornementaux, les sélections et hybrides, etc., doivent
également étre proscrits ;

e MR 7: Utilisation d'un empierrement et de remblais de méme composition chimique que le
substrat géologique environnant et local (craie) pour les plateformes, les pistes a créer et a renforcer.

7-4.3 Maesures de réduction des impacts pour les chiropteres

e MRS8: Prise en compte d’'une distance de 200 m vis-a-vis des structures ligneuses

En accord avec les recommandations du groupe EUROBAT, le guide de préconisation pour la prise en compte
des enjeux chiroptérologiques et avifaunistiques en région Hauts-de-France dans les projets recommande que
les implantations des éoliennes respectent une distance minimale de 200 m environ®® entre les implantations
des éoliennes et les structures ligneuses afin de limiter les risques de collisions, en particulier avec les
chiroptéres. Ceci est attesté par les études récentes qui montrent que l'activité chiroptérologique reste
significative — associée a un risque de mortalité — jusqu’a 200 m des lisieres, avec un risque accru dans les 5o
premiers metres (Kelm et al., 2014, par exemple).

Dans le cadre du projet de « Sole de Fours », la disposition des machines est telle que cette distance n’a pas
pu étre respectée au niveau de I'éolienne E5 (cf. Carte 25) Les structures ligneuses situées a moins de 20om
de E5 ont montré ponctuellement des activités horaires maximales trés fortes. Ainsi, consciente des
impacts potentiellement générés, en I'absence de données suffisamment précises, la société WP France 24
a entrepris de mettre en place une régulation en cohérence avec les résultats du suivi mat de mesure
(annéen):

- Un bridage de début mars a fin novembre ;

- Dansles 3 premiéres heures aprés le coucher du soleil puis de la cinquieme a la sixieme heure aprés le
coucher du soleil. Ces créneaux horaires recrutent plus de 70% de I'activité chiroptérologique sur les
deux micros;

- Pourdesvents <6 m/s. Sur le mat de mesure, environ 8o % de I'activité chiroptérologique se réalisant
dans la zone de battement des pales a été enregistrée pour des vitesses de vent <6 m/s ;

- Pourdes températures > 11 C, 97% de I'activité chiroptérologique se réalisant pour des températures
supérieures a 11°C;

- Enl'absence de précipitation.

Ce bridage de I'éolienne E5, permettra de réduire fortement les impacts éventuels sur les chiroptéres. On
peut ainsi estimer, qu’en regroupant I'ensemble de ces paramétres, on, évite 71,4 % de l'activité
chiroptérologique. Parallélement, au cours de cette premiére année de fonctionnement (année n), des suivis
acoustiques en nacelle au niveau de I'éolienne E5 couplés a des suivis de mortalité permettront d'évaluer
I'efficacité des mesures de bridage et d’envisager de les réadapter en année n+1. Les réadaptations du bridage
seront définies pour E5 a partir des résultats de ces suivis.

2 . by . . .. . . . 1 . . . e
9 Cette distance est adaptable a la baisse sous réserve qu’un suivi en continu soit assuré auprés des strucutres ligneuses et qu'il démontre une activité

faible sur I'ensemble du cycle biologique, ce qui n’est pas le casici.

Projet éolien de Sole de Fours

@whére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial Novembre 2018

e MR g: Mise en drapeau des éoliennes par vent faible (pitch des pales, frein aérodynamique...)

En fonctionnement normal, les pales des éoliennes sont inclinées perpendiculairement au vent, ce qui permet
leur rotation. Pour certaines éoliennes, lorsque la vitesse de vent est inférieure a la vitesse de vent de
démarrage de la production électrique (cut-in-speed30), les pales peuvent tourner en roues libres a des régimes
complets ou partiels (free-wheeling31).

Alors que les éoliennes ne produisent pas d'électricité, cette vitesse de rotation peut se révéler létale pour les
chauves-souris. La mise en drapeau des pales, ou « Blade Feathering », pendant les vents faibles consiste a
régler I'angle de la pale parallélement au vent, ou a tourner 'unité entiére a I'abri du vent pour ralentir ou
arréter la rotation des pales.

Des expériences américaines datant de 2011 ont testé I'efficacité de la mise en drapeau pour la protection des
chiropteres. Young et al. ont réalisé leurs expériences sur des éoliennes d'un diameétre de rotor de 8o m et dont
les pales tournaient en roue libre jusqu’a 9 tours/min pour des vitesses de vent inférieures a 4m/s. Dans ce cas,
la mise en drapeau a permis de réduire cette vitesse a une fréquence de rotation inférieure a 1 tour/min. Les
conclusions ont montré que diminuer la vitesse de rotation durant la premiére partie de la nuit avait réduit la
mortalité de 72%. Pour la deuxieme moitié de la nuit, la baisse de mortalité était d’environ 50 %.

La mise en drapeau des pales aux vitesses inférieures au cut-in-speed* est une mesure a recommander en
standard dans les mesures de réduction au vu de I'efficacité de la mesure sur les chauves-souris.

. MR 10: Les nacelles doivent étre congues, construites et entretenues de maniére a ce que les
chauves-souris ne puissent y giter (tous les interstices doivent étre rendus inaccessibles aux chiroptéres). De
méme, l'utilisation des mats et des nacelles par les oiseaux comme perchoir sera évitée afin de réduire les
risques de mortalité, notamment pour le Faucon crécerelle nicheur aux abords. En fonction des possibilités
techniques, des aménagements seront réalisés, si nécessaire, afin de limiter ce type d'utilisation.

30 Vitesse de vent minimale nécessaire a la production d’électricité
31 Rotor en rotation mais sans production d’électricité (faibles vents)
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7-4.4 Suivis ICPE

Nous proposons de réaliser plusieurs suivis post-implantation, conformément a la législation sur les
installations classées (décret n°2011-9984 du 23 aoUt 2011) a laquelle les parcs éoliens sont soumis. Ces suivis
sur I'ensemble du parc éolien visent a apprécier les impacts réels du projet et I'efficacité des mesures
précédemment décrites.

Contexte réglementaire : Les deux arrétés du 26/08/2011 (publiés au JO du 27/08/2011) pour les deux régimes
ICPE (autorisation & déclaration) obligent dorénavant la réalisation de tels suivis (cf. extrait de I'article 12 ci-
apres, correspondant a l'arrété relatif au régime d'autorisation qui précise) : « Au moins une fois au cours des
trois premiéres années de fonctionnement de l'installation puis une fois tous les dix ans, l'exploitant met en place
un suivi environnemental permettant notamment d’estimer la mortalité de "avifaune et des chiropteres due a
la présence des aérogénérateurs. Lorsqu’un protocole de suivi environnemental est reconnu par le ministre chargé
des installations classées, le suivi mis en place par l'exploitant est conforme a ce protocole. Ce suivi est tenu a
disposition de l'inspection des installations classées ».

Suivi de mortalité de I'avifaune et des chiroptéres

Les suivis seront basés sur I'évaluation des collisions et donc sur la recherche de cadavres d'oiseaux et de
chiroptéres. On entend ici par collisions a la fois les individus touchés directement par les pales (avec
contusions, fractures...) ainsi que ceux qui auraient subi un effet barotraumatique affectant ainsi leur systeme
respiratoire.

Ce suivi de la mortalité au sol, réalisé des la premiere année de mise en fonctionnement du parc éolien, aura
pour objectif d’adapter |'exploitation des éoliennes aux impacts réels (gestion adaptative) et de fournir des
informations techniques utiles a I'ensemble de la filiere éolienne. Il s'agira donc de constater localement les
collisions de l'ensemble des espéces de chauves-souris, des rapaces (Buse variable, Faucon crécerelle,
busards...) et autres grands voiliers (échassiers, goélands...), afin de réévaluer les éventuelles mesures
nécessaires pour supprimer et/ou réduire ces impacts. Les modalités techniques répondront a celles envisagées
dans le protocole national.

Le suivi sera réalisé sur chaque machine du parc éolien, soit un total de 8 éoliennes. Les rapports ou données
générés dans le cadre du suivi seront transmis a la DREAL. En fonction des résultats des suivis de la premiére
année, une poursuite des suivis devra étre effectuée sur plusieurs années complémentaires si nécessaire.

Conformément aux recommandations du protocole national pour le suivi environnemental des parcs éoliens
terrestres la surface prospectée sera égale a un cercle de rayon égal a la longueur des pales soit 65.5m.

Le suivi de la mortalité sera entrepris de la semaine 20 a la semaine 43 (soit du 14 mai au 28 octobre). Cette
période permettra ainsi de couvrir 'essentiel des périodes a risque pour les oiseaux et les chiroptéres. A titre
indicatif I'effort de recherche sera variable selon le découpage des périodes de I'année. Le calendrier de suivi
serait le suivant :

v’ 1%¢ période liée a la nidification des oiseaux / parturition des chauves-souris : du 14 mai au 15 juillet.
La migration prénuptiale s'estompe courant mai et les flux sont moindres. Cette période n’est pas
connue pour étre la plus accidentogene.

v’ 28me période liée a la dispersion des juvéniles puis & la migration post-nuptiale : du 16 juillet a fin
octobre. Quelques espéces aviennes tardives achévent leur reproduction en juillet. Courant juillet, les
premiers vols des juvéniles d'oiseaux et de chauves-souris constituent une période a risque, ces
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animaux étant inexpérimentés. En ao0t et surtout septembre, on note de forts passages de chauves-
souris migratrices (notamment les noctules et la Pipistrelle de Nathusius) ainsi que divers passereaux
(pipits, alouettes, etc.). C'est souvent a cette période que les cas de mortalité sont les plus nombreux
pour les chauves-souris. Différentes vagues de migration se poursuivent pour les oiseaux au cours de
I'automne, avec des pics de passage d'autres espéces sensibles en octobre (pinsons, Alouette des
champs...), alors que I'activité des chiroptéres diminue fortement avec les premiers froids. Jusqu’a mi-
novembre, des passages d'oies et de limicoles (dont le Vanneau huppé et le Pluvier doré) se font encore
observer. Une pression de recherche relativement élevée est nécessaire pour estimer au mieux les taux
de mortalité.

Les préconisations ci-dessus, d’ordre général, peuvent faire I'objet d'une adaptation a la réalité du terrain afin
d’adapter les suivis aux thématiques les plus sensibles.

Le nombre de passages a effectuer sera établi au moment de la réalisation du suivi en tenant compte des
derniéres préconisations existantes pour ce type de protocole.

La méthodologie a suivre est la suivante : I'observateur réalisera des cercles concentriques autour des mats a
raison d'un pas de 5 metres de rayon chacun. Le long du transect (un des cercles concentriques), cet
observateur recherchera la présence de cadavres sur une largeur totale de 5 métres, soit 2,5 métres de part et
d’autre de sa ligne de déplacement (surface de détection grisée ci-dessous). De la sorte, il réalisera 13 cercles
concentriques pour s'éloigner au maximum de 65 metres des mats. Ces itinéraires concentriques seront réalisés
d'un pas lent et régulier.

Surface de
détection 1

Cercle
concentrique 1

Il } I Il Il Il Il
T T T T T T T

20 25 30 35 40 45 50
Distanceen m

Schéma des suivis concentriques autour d'un mat
N. Flamant - Ecosphére©

Aprés avoir identifié et photographié les éventuels cadavres découverts, I'observateur veillera a noter leurs
positions (coordonnées GPS, direction par rapport a |'éolienne, distance précise du mat...) et leurs états (degré
de dégradation, type de blessure apparente...). Des mesures complémentaires pourront étre relevées (age,
sexe, état sexuel, temps estimé de la mort...). Selon les besoins du suivi (prises de mesures, analyse des causes
de mortalité...), les cadavres pourront étre prélevés. Dans le cas contraire, un controle des emplacements des
cadavres sera assuré a chaque passage suivant la découverte afin de préciser le taux de persistance local.

Pour I'analyse des données de cadavres, un coefficient de correction basé sur un abaque persistance/efficacité
sera appliqué.
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Il renseignera aussi autant que possible les conditions météorologiques (vent, nébulosité...) qui ont eu cours
entre les passages ainsi que la nuit précédant la découverte.

Pour I'ensemble des éoliennes, certaines surfaces (S) pourront étre exclues selon la période de I'année du fait
de la présence d'éléments non favorables a la recherche de cadavres (présence de zones de dépots divers, etc.).
Une estimation de la surface prospectée autour de chaque machine sera donc réalisée a chaque passage.

En toute rigueur, il sera nécessaire de déterminer différents coefficients de correction permettant d'aboutir a
un taux estimé de cadavres (N estimé) a partir des cadavres découverts (N trouvé) :

Z = efficacité de recherche. Ce taux correspond a la marge d’erreur de I'observateur de terrain. Il représente le
ratio du nombre de cadavres retrouvé sur un nombre de cadavres (ex: poussins ou souris) disposés
volontairement de facon aléatoire. Il est calculé en réalisant un test d’efficacité de |'observateur. Son test sera
mené plusieurs fois sur la durée du suivi (2 tests par période de suivi), en particulier lors des changements
d’occupation des sols liés aux récoltes. Les cadavres seront répartis au hasard sur I'aire de controle de certaines
éoliennes, en notant les coordonnées de chaque emplacement, ainsi que la direction et la distance par rapport
au mat. L'observateur procédera comme pour une recherche normale de cadavres.

Il sera donc nécessaire de réaliser au moins 4 tests sur I'ensemble du suivi a raison de 2 tests par période.

P =taux de disparition « naturelle » des cadavres. De nombreuses études montrent que la disparition des
cadavres (par les mammiféres ou oiseaux charognards, les insectes nécrophages...) peut étre tres élevée et
rapide et créer un biais trés important dans la recherche de cadavres et donc dans I'évaluation du taux de
collisions. Afin d'évaluer ce taux de persistance (P), plusieurs cadavres seront déposés sous chacune des
machines au jour j et un contréle de leur emplacement sera réalisé a intervalle de temps régulier, I'objectif étant
de déterminer le nombre de jours oU ces cadavres demeureront sur place. Ce taux de disparition correspond au
ratio du nombre de cadavres retrouvés sur le nombre de cadavres disposés suivant une localisation précise. La
période de la journée oU seront réalisés ces tests devra par la suite étre respectée pour les suivis.

De méme, ce taux sera variable selon la période de I'année. Il sera donc nécessaire de réaliser au moins 2
tests sur I'ensemble du suivi a raison d'un test par période.

S =taille de la surface prospectée autour des machines. En fonction de la période de I'année, la taille de la
surface prospectée autour des éoliennes et pouvant étre jugée efficace peut varier (ex : présence de zones de
dépots divers, véhicules de maintenance, etc.).

Enrésumeé : N estimé = N trouvé/(ZxPxS).

Une synthése et une analyse des résultats seront réalisées. En fonction de ces résultats, des mesures de
limitation des impacts pourront étre proposées : étude plus précise sur les éoliennes problématiques visant par
exemple a définir des horaires d’arrét de machines...

Le coGt de ce type de suivi peut-étre estimé a environ 20 000 euros HT par année de suivi

Suivi de I'activité chiroptérologique en nacelle

Projet éolien de Sole de Fours
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GWP souhaite s’engager sur un suivi de l'activité en hauteur, suivi qui sera entrepris de fin juillet fin
octobre. Développée entre autres en Allemagne par Brinkmann et al. (2011), cette méthode permet d’'étudier
la mortalité d'un parc de maniére indirecte en mesurant l'activité chiroptérologique au niveau des nacelles des
machines. Elle permet de caler le protocole de réduction du risque éolien-chiroptéres soit en délimitant des
périodes a risques sur la base de I'analyse de la fréquentation soit en développant des algorithmes permettant
de traduire I'activité en mortalité.

Ces suivis seront réalisés en simultané avec le protocole mortalité (de la semaine 20 a la semaine 43
conformément au guide national??). Ils seront réalisés 1 fois dés la mise en service compléte du parc puis une
fois tous les 10 ans, ce suivi permet de comparer directement les données mortalité du parc avec I'activité
chiroptérologique enregistrée a hauteur du champ de rotation des pales.

Ecosphére propose un suivi simultané a I'aide d'un enregistreur a ultrasons, notamment sur I'éolienne Eg située
a moins de 200 m des structures ligneuses. Ce suivi au niveau de cette éolienne permettra de valider I'efficacité
ou a défaut d'affiner, les mesures de réduction des risques (régulation de la vitesse de démarrage du rotor).

Les coUts de ce protocole seront a évaluer avec GWP au moment de la mise en place de ce suivi au regard des
évolutions technologiques (matériel, méthode...).

7.4.5 Suivi Busard des roseaux

Conformément aux attentes du guide de préconisation pour la prise en compte des enjeux chiroptérologiques
et avifaunistiques dans les projets éoliens, nous mettrons en place un suivi en faveur du Busard des roseaux.
Selon le logigramme, pour une espéece dont I'indice de vulnérabilité est de 3,5, méme si les impacts résiduels
sont jugés faibles ou non significatifs sur I'espéce, 4 passages sont a réaliser entre avril et juillet. Le suivi sera
mené dans I'enveloppe de 'AER

Il sera donc nécessaire de réaliser 4 passages entre avril et juillet

32 Protocole de suivi environnemental des parcs éoliens terrestres — révision 2018
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7.5 Impacts résiduels aprés évitement et réduction, et/ou mesures
d’accompagnement envisagées

Grace aux différentes mesures d'atténuation des impacts écologiques mises en place, les risques de collisions
devraient étre globalement faibles pour la plupart des espéces d'oiseaux et de chauves-souris. Sur la base des
études de terrain que nous avons menées, nous estimons donc qu’il n’existe pas d'impacts résiduels prévisibles
sur les espéces, si ce n'est des collisions aléatoires accidentelles ne remettant pas en cause les cycles
biologiques des espéces ni leur état de conservation a I'échelle locale. A ce titre, les impacts résiduels devraient
étre non significatifs et donc répondre au principe de non perte nette actée par la Loi Biodiversité. Il n'en
demeure pas moins que les suivis ICPE permettront de vérifier cette évaluation ainsi que la pertinence des
mesures mises en place et leur réadaptation éventuelle.

Projet éolien de Sole de Fours
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Le tableau ci-dessous récapitule par espéce et de fagon synthétique les différents aspects abordés dans cette étude.

Tableau 39 : Définition des impacts résiduels

Nuls - MR 6: dans le cadre d'éventuelles
végétalisations  utiliser des taxons
indigénes ou assimilés en région Hauts de

France
Sans objet Négligeables Sans objet
Nuls - MR 7: utiliser un empierrement et des

remblais de méme composition chimique
que le substrat géologique environnant et
local

-- Le niveau d'impact lié au
risque de collision apparait
comme Faible pour le
Busard des roseaux et le

Busard Saint-Martin; . )
- MR 1: Eviter de démarrer les travaux

- Le niveau d'impact lié au lors de la période de nidification (éviter la

risque de perturbation dAU période fin mars -début aolt) ou mettre

domaine vital apparait en ceuvre des mesures de précaution

comme  n‘ayant  pas consistant  notamment en  une

d'impact négatif pour les localisation préliminaire des sites de

deux esz.:é;es de busar:‘lls reproduction des especes les plus Faib]

en  labsence  de sensibles ; aible

:‘::Iéiil.catlon au sein de Sans objet - MR 2: Eviter de rendre les abords des pendan.t . la période | gans objet SUMSKPE(SU:” de n:olrtallte ot
plates-formes  attractifs pour les | d'exploitation du  parc comportemental)

Toutefois, nous ne oiseaux et les chiropteres ; (nidification et migration)

pouvons exclure que ces
espéces ne puissent nicher
a l'avenir au sein de I'AEI
auquel cas le niveau
d’'impact sera réévalué a
moyen  (Busard  Saint-
Martin) & Assez Fort faune.
(Busard des roseaux).

- MR 3 : Eviter la création de jachéres et
de friches aux abords des machines
dans un rayon d'au moins 300 métres,
et donc de maintenir les cultures afin d'en
limiter I'attractivité éventuelle pour la

- Faibles pendant la
période d’exploitation du
parc et en migration

_ Projet éolien de Sole de Fours
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- MR 2: Eviter de rendre les abords des
plates-formes attractifs pour les
oiseaux et les chiroptéres ;

- MR 3 : Eviter la création de jachéres et
Faibles de friches aux abords des machines Negligeables Sans objet
dans un rayon d'au moins 300 métres,
et donc de maintenir les cultures afin d'en
limiter |'attractivité éventuelle pour la
faune.

Faibles Négligeables

Pas d'impacts négatifs Négligeables

- MR 2: Eviter de rendre les abords des
plates-formes attractifs pour les
oiseaux et les chiroptéres ;

- MR 3 : Eviter la création de jachéres et
Faibles de friches aux abords des machines Neégligeables Sans objet
dans un rayon d’au moins 300 métres,
et donc de maintenir les cultures afin d'en
limiter I'attractivité éventuelle pour la
faune.

Faibles Sans objet Négligeables Sans objet

Faibles au regard de la
faible surface du projet et Sans objet Négligeables Sans objet
des effectifs accueillis

Suivis ICPE (Suivi de mortalité et
comportemental)

~  Projet éolien de Sole de Fours
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Faibles

moyens

s
a

localement

- MR 2: Eviter de rendre les abords des
plates-formes attractifs pour les
oiseaux et les chiroptéres ;

- MR 3 : Eviter la création de jachéres et
de friches aux abords des machines
dans un rayon d’au moins 300 métres ;

- MR 4: Limiter [I'éclairage des
structures

- MR 8 : Prise en compte d'une distance
de 200 m vis-a-vis des structures
ligneuses. Bridage + suivi en nacelle
lors de Ila premiére année de
fonctionnement au  niveau de
I'éolienne Es située a moins de 20o0m
de structures ligneuses selon les
parametres suivants :

- Unbridage de début mars a fin
novembre ;

- Dansles 3 premieres heures
apres le coucher du soleil puis de
la cinquiéme a la sixiéme heure
aprés le coucher du soleil;

- Bridage pour des vents < 6 m/s.
Sur le mat de mesure, 82.9 % de
I'activité a été enregistrée pour
des vitesses de vent <6 m/s ;

- Pour destempératures > 11°C ;

- Enl'absence de précipitation.

Les résultats de suivi en nacelle
permettront de  réadapter les
paramétres de bridage

- MR 9: Mise en drapeau de toutes les
éoliennes par vent faible (pitch des
pales, frein aérodynamique...)

- MR 10: Les nacelles doivent étre
congues, construites et entretenues de
maniére a ce que les chauves-souris ne
puissent y giter

Faible sous réserve des
résultats des mesures ICPE

Sans objet

Négligeables

Sans objet

Sans objet

Négligeable

Sans objet

Sans objet

Projet éolien de Sole de Fours
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7.6 Mesures compensatoires

Compte tenu de I'absence d’impact résiduel significatif aprés mise en ceuvre des mesures d’évitement et de
réduction, aucune mesure compensatoire n’est nécessaire.

Projet éolien de Sole de Fours
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7.7 Estimations financiéres des mesures écologiques

Tableau 40 : Tableau financier des mesures d’atténuation des impacts écologiques

Mesures

Quantité

Cout total approximatif

Mesures d’évitement

Sans objet

Mesures de réduction

MR 1 : Eviter de démarrer les travaux lors de la période de nidification (éviter la période fin mars - début ao(t) ou mettre en ceuvre des mesures de précaution

6 jours (inventaires +
rédaction d’une note) si

. — e . . . . .. 00 €HT
consistant notamment en une localisation préliminaire des sites de reproduction des espéces les plus sensibles travaux en période de 33
nidification
MR 2 : Eviter de rendre les abords des plates-formes attractifs pour les oiseaux et les chiroptéres A définir par le prestataire A définir

MR 3 : Eviter la création de jachéres et de friches aux abords des machines dans un rayon d’au moins 300 métres

Aucun, codt imputé

MR 4 : Limiter 'éclairage des structures

Aucun, codt imputé

MR 5 : Mise en pratique de mesures de prévention classiques des pollutions et d’évitement des risques de propagation d’espéces végétales exotiques
envahissantes

A définir

MR 6 : Utilisation de taxons indigénes ou assimilés en région Hauts de France pour éventuelles végétalisations

Aucun, codt imputé

MR 7 : Utilisation d’un empierrement et de remblais de méme composition chimique que le substrat géologique environnant et local (craie)

CoUt non définissable a ce stade

MR 8 : Bridage de E5 selon parametres recommandés par la DREAL (Bat Module + capteur de pluie + Bat recorder) et suivi en nacelle pendant la premiére
année de fonctionnement. Réadaptation des parametres de bridage en année n+1

CoUt du bridage lié a la perte de production : A définir
par WP France 24;

Codt du suivi en nacelle et production d’un rapport :
Les codts de ce protocole seront a évaluer avec la
société GWP au moment de la mise en place de ce
suivi cas au regard des évolutions technologiques

(matériel, méthode...) et éventuellement des
nouveaux protocoles qui pourront se voir imposés.

MR g : Mise en drapeau des éoliennes par vent faible (pitch des pales, frein aérodynamique)

Co(t d’organisation et de maintenance
supplémentaires non chiffrables a ce stade.

MR 10 : Les nacelles doivent étre congues, construites et entretenues de maniére a ce que les chauves-souris ne puissent y giter

Aucun, coit imputé

Mesures de compensation

Sans objet

Projet éolien de Sole de Fours
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Suivis ICPE

30 000 € en moyenne [ année de suivi soit 9o 000 euros
Suivis ICPE 1 fois / 10 ans sur toute la durée d’exploitation du parc en considérant
20 ans d’exploitation et 3 années de suivi

Projet éolien de Sole de Fours
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LEXIQUE

adventice

plante étrangére a la flore indigéne, persistant temporairement dans des milieux
soumis a l'influence humaine, en particulier dans les cultures

écologie (d'une espece)

rapports d'une espéce avec son milieu ; ensemble des conditions préférentielles de ce
milieu dans lequel se rencontre cette espéce (voir biologie d'une espéce)

andains

bande continue de fourrage laissée sur le sol aprés le passage d'une faucheuse. Par
extension, s‘applique a différents types de produits entreposés en tas (branches,
déchets végétaux, pierres, etc.).

écologie (sens général)

science étudiant les relations des étres vivants avec leur environnement et des étres
vivants entre eux ; d'une maniére générale, une approche écologique est celle qui vise a
saisir le fonctionnement du monde vivant

annuelle (plante/espéce)

plante dont la totalité du cycle de végétation dure moins d'un an et qui est donc
invisible une partie de I'année

anthropique

qualifie les phénomeénes qui sont provoqués ou entretenus par l'action consciente ou
inconsciente de I'homme

avifaune ensemble des especes d'oiseaux dans un espace donné
berme bordure herbeuse entretenue d'une route ou d’'un chemin
biodiversité terme synonyme avec "diversité biologique, c'est-a-dire "diversité du monde vivant";

classiquement on distingue trois niveaux de biodiversité : |a diversité écosystémique (=
diversité des milieux et biotopes), la diversité spécifique (diversité des espéces
vivantes) et la diversité intraspécifique (diversité génétique au sein d'une méme
espéce) ; le maintien de la biodiversité est I'un des défis majeurs de notre civilisation

biologie (d'une espéce)

description du cycle et du mode de vie d'une espéce indépendamment de son milieu
(voir écologie d'une espéce)

biotope

ensemble théorique des conditions physico-chimiques définissant un écosysteme
donné

bisannuelle
(plante/espéce)

plante dont le cycle de végétation complet s'étale sur deux années; la floraison
intervient la deuxiéme année

calcaricole

qui se rencontre exclusivement sur des sols riches en calcaire

calcicole/ calciphile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal qui se rencontre préférentiellement sur
des sols riches en calcium ; par extension, se dit de ces conditions elles-mémes

écosysteme systéme ouvert défini approximativement dans I'espace et dans le temps et modélisant
I'ensemble des relations des étres vivants entre eux et des étres vivants avec
I'environnement physico-chimique; le concept est opérationnel a des échelles trés
variables (ex. : forét tropicale, mare temporaire, souche en décomposition...)

écotype a l'intérieur d'une espéce, ensemble de populations différenciées par la sélection
naturelle exercée par un ou plusieurs facteurs écologiques (ex: écotype aquatique
d'une plante amphibie)

édaphique qui concerne les relations sol/plante

endémique espéce qui ne se rencontre a I'état spontané qu'en une région restreinte, parfois avec
seulement quelques stations (ex: la Violette de Rouen est une endémique de la Basse
Vallée de la Seine)

entomofaune insectes

espece unité fondamentale de la classification des étres vivants, dénommée par un binéme
scientifique international composé d'un nom de genre suivi d'un nom d'espéce (ex:
Homo sapiens)

eutrophe riche en éléments nutritifs permettant une forte activité biologique

eutrophile qui pousse sur un sol riche en éléments nutritifs permettant une forte activité
biologique

flore ensemble des espéces végétales rencontrées dans un espace donné (voir végétation)

calcifuge

qui évite normalement les sols riches en calcium

caractéristique (espéce)

espéce dont la fréquence est significativement plus élevée dans un groupement
végétal déterminé que dans tous les autres groupements

formation végétale

type de végétation défini plus par sa physionomie que sa composition floristique (ex. :
prairie*, roseliére*, friche*, lande...) ; ce terme renvoie en général a une description
moins fine de la végétation que celui de "groupement végétal"*

compagne (espece)

espece fréquente dans un groupement végétal donné, quoique non caractéristique

fourré

jeune peuplement forestier composé de brins de moins de 2,50 m de haut, dense et
difficilement pénétrable

cortege floristique

ensemble des espéces végétales d'une station, d'un site, d'une région géographique,
etc. suivant le contexte

friche

formation se développant spontanément sur un terrain abandonné depuis quelques
années

dégradé (site,
groupement végétal...)

maltraité par une exploitation abusive (surpaturage, eutrophisation, pollution, etc.)

friche post-culturale

friche se développant sur un terrain antérieurement cultivé, aprés une ou quelques
années d'abandon

diversité spécifique

se définit a la fois par rapport au nombre d'espéces en présence (richesse spécifique)
mais également en fonction de I'abondance relative des especes dans le peuplement
considéré (certaines espéeces peuvent étre communes ou au contraire trés rares)

Projet éolien de Sole de Fours
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herbacé

qui a la consistance souple et tendre de I'herbe; on oppose en général les plantes
herbacées aux plantes ligneuses

hygrophile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal ayant besoin de fortes quantités d'eau
tout au long de son développement et croissant en conditions trés humides (sol inondé
en permanence) ; par extension, se dit de ces conditions elles-mémes

pionnier (ére)

1 - relatif & une espéce ou un ensemble d'espéces aptes a coloniser des terrains nus

2 — relatif & une espéce ou un ensemble d'espéces annoncant I'évolution future de la
végétation (ex : pionniére forestiére dans une friche)

introduite
(espece/plante)

espece exotique apportée volontairement ou non par I'homme et n'appartenant pas a
la flore naturelle du territoire considéré

prairie

formation végétale herbacée, fermée et dense, dominée par les graminées et faisant
I'objet d'une gestion agricole par fauche ou paturage

ligneux

formé de bois ou ayant la consistance du bois ; on oppose généralement les espéces
ligneuses (arbres, arbustes, arbrisseaux, sous-arbrisseaux) aux espéces herbacées

relictuelle (espéce)

espéce antérieurement plus répandue, témoignant de la disparition progressive de ses
conditions écologiques optimales

richesse spécifique

nombre d'espéces en présence dans un peuplement ou une zone considérée

manteau (forestier)

végétation linéaire essentiellement arbustive située en lisiére de forét

méso-eutrophe

catégorie trophique intermédiaire entre mésotrophe et eutrophe

rudéral (ale, aux)

se dit d'une espéce ou d'une végétation caractéristique de terrains fortement
transformés par les activités humaines (décombres, jardins, friches industrielles, zones
de grande culture...)

méso-hygrophile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal croissant préférentiellement en
conditions hydriques intermédiaires entre mésophile (voir ce mot) et hygrophile (voir
ce mot) ; par extension, se dit de ces conditions elles-mémes

rudéralisé(e)

se dit d'un site fortement transformé par une activité humaine, présentant en général
un sol perturbé et eutrophe (voir ce mot)

méso-oligotrophe

catégorie trophique intermédiaire entre mésotrophe et oligotrophe

sous-arbrisseau

arbrisseau de taille inférieure a 0,5 m (ex : bruyére, myrtille...)

mésophile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal croissant préférentiellement en
conditions moyennes, en particulier d'humidité et de sécheresse ; par extension, se dit
de ces conditions elles-mémes

spontané(e) (espéce/
végeétation...)

qui croft a I'état sauvage dans le territoire considéré

mésotrophe

moyennement riche en éléments nutritifs, modérément acide et induisant une activité
biologique moyenne

méso-xérophile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal croissant préférentiellement en
conditions hydriques intermédiaires entre mésophile (voir ce mot) et xérophile (voir ce
mot) ; par extension, se dit de ces conditions elles-mémes

station 1 — étendue de terrain de superficie variable mais généralement modeste, oU les
conditions physiques et biologiques sont relativement homogeénes
2 - site oU croit une plante donnée

subspontané(e) plante cultivée, échappée des jardins ou des cultures, croissant spontanément un

certain temps, mais ne se propageant pas en se mélant a la flore indigéne

messicole

espéce végétale annuelle dont le milieu préférentiel est le champ de céréales

succession végétale

1 - suite de groupements végétaux se succédant spontanément au cours du temps en
un lieu donné ; 2 — coexistence en un méme lieu des différents stades d'évolution d'une
méme formation végétale

mixte (boisement)

boisement composé d'un mélange de feuillus et de résineux

mosaique

ensemble de communautés végétales, de peuplements et de sols différents, coexistant
en un lieu donné et étroitement imbriqués

naturalisée (espéce)

espéce exotique ayant trouvé chez nous des conditions favorables lui permettant de se
reproduire et de se maintenir spontanément (ex : le robinier)

nitrophile se dit d'une plante ou d'un groupement végétal croissant sur des sols riches en
composés azotés ; par extension, se dit de ces conditions elles-mémes
oligotrophe trés pauvre en éléments nutritifs et ne permettant qu'une activité biologique réduite

taxon unité quelconque de la classification des organismes vivants (classe, ordre, famille,
genre, espéce, sous-espéce,..) ou des phytocénoses (classe, ordre, alliance,
association...)

thermophile se dit d'une plante ou d'un groupement végétal qui croit préférentiellement dans les
sites chauds (et généralement ensoleillés); par extension, se dit de ces conditions
elles-mémes

ubiquiste qui est présent partout a la fois

végétation ensemble des phytocénoses* présentes dans un espace donné

ourlet (forestier)

végétation herbacée et/ou de sous-arbrisseaux se développant en lisiére des foréts ou
des haies

vivace (plante/espéce)

plante dont le cycle de végétation dure plus de deux années

pelouse

formation végétale basse, herbacée et fermée, dominée par les graminées. Les
pelouses se distinguent des prairies par le fait qu'elles sont situées sur des sols plus
pauvres en nutriments et qu'elles existent et se maintiennent souvent
indépendamment de I'action de I'homme (pas ou peu fertilisées - pas de fauchage -
éventuellement un pdturage extensif) en raison de conditions extrémes de sol et de
climat, ne permettant pas le développement de ligneux

xérophile

se dit d'une plante ou d'un groupement végétal s'accommodant de conditions séches;
par extension, se dit de ces conditions elles-mémes

zone humide

secteur ou la nappe se trouve, au moins une partie de I'année, proche de la surface (au-
dessus ou au-dessous) ; il en résulte des milieux aquatiques ou inondables

phytosociologie

étude scientifique des tendances naturelles que manifestent des espéces végétales
différentes a cohabiter ou au contraire a s'exclure ; étude des groupements végétaux
ou phytocénoses a l'aide de méthodes floristiques et statistiques, débouchant sur une
taxonomie
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ANNEXE 1.

FLORE DU SITE

Statut de la flore vasculaire d'aprés HAUGUEL J.-C. & TOUSSAINT B. (coord.), 2012, version n° 4d

Légende :

INDIGENAT REGIONAL

| = indigéne

X = néo-indigene potentiel

Z = eurynaturalisé

N = sténonaturalisé

S = subspontané

A = adventice

C = cultivé

? = indication complémentaire de statut douteux ou incertain
E = taxon cité par erreur dans le territoire

?? = taxon dont la présence est hypothétique dans la région

RARETE REGIONALE

E = exceptionnel

RR = trés rare

R =rare

AR = assez rare

PC = peu commun

AC = assez commun

C=commun

CC = trés commun

? =taxon présent dans la région mais dont la rareté ne peut étre évaluée sur la base des connaissances actuelles

D = taxon disparu (non revu depuis 1980 ou revu depuis, mais dont on sait pertinemment que les stations ont disparu, ou bien qui n’a pu
étre retrouvé apres investigations particulieres)

D? = taxon présumé disparu dont la disparition doit encore étre confirmée

# = lié a un statut « E = cité par erreur », « E? = présence douteuse » ou « ?? = présence hypothétique » dans la région.

MENACE REGIONALE

EX = éteint sur 'ensemble de son aire de distribution

EW = éteint a I'état sauvage sur 'ensemble de son aire de distribution
RE = disparu au niveau régional

RE* = disparu a I'état sauvage au niveau régional

CR* = taxon présumé disparu au niveau régional

CR* = en danger critique d’extinction (non revu récemment)

CR = en danger critique

EN = en danger

VU = vulnérable

NT = quasi menacé

LC = préoccupation mineure

DD = insuffisamment documenté

NA = évaluation UICN non applicable

NE = non évalué

# = lié a un statut «E = cité par erreur», «E? = présence douteuse» ou «?? = présence hypothétique dans la région
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PROTECTION NATIONALE — ANNEXE 1

Oui = taxon protégé en France au titre de I'Annexe 1 de l'arrété du 20 janvier 1982 modifié par I'arrété du 31 aolt 1995
(Oui) : taxon éligible mais disparu ou présumé disparu

pp = « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est concernée

(pp) : idem mais le ou les infrataxons sont considérés comme disparus ou présumé disparus

PROTECTION NATIONALE — ANNEXE 2

Oui = taxon protégé en France au titre de I'Annexe 2 de I'arrété du 20 janvier 1982 modifié par I'arrété du 31 aoGt 1995.
Oui = taxon protégé en France au titre de I'Annexe 1 de I'arrété du 20 janvier 1982 modifié par I'arrété du 31 ao(t 1995
(Oui) : taxon éligible mais disparu ou présumé disparu

pp = « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est concernée

PROTECTION REGIONALE

Oui = taxon protégé en région Haute-Normandie au titre de I'arrété du 3 avril 1990, en région Nord — Pas de Calais au titre de I'arrété du
ler avril 1991 ou en région Picardie au titre de I'arrété du 17 ao(t 1989

Oui = taxon protégé en France au titre de I'Annexe 1 de I'arrété du 20 janvier 1982 modifié par I'arrété du 31 aolt 1995

(Oui) : taxon éligible mais disparu ou présumé disparu

pp = « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est concernée

INTERET PATRIMONIAL

Sont considérés comme d’intérét patrimonial a I’échelle régionale :

- les taxons bénéficiant d’une protection légale.

- les taxons déterminants de ZNIEFF

- les taxons dont I'indice de menace est égal au minimum a NT (quasi menacé)

- les taxons LC ou DD dont I'indice de RARETE est égal au minimum a R (rare)

Oui : taxon répondant a au moins un des critéres

(Oui) : taxon éligible mais disparu ou présumé disparu

pp = « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est d’intérét patrimonial
(pp) : idem mais le ou les infrataxons d’intérét patrimonial sont considérés comme disparus ou présumé disparus
? : ne peut-étre évalué sur la base des connaissances actuelles

#:lié a un statut E (cité par erreur), E? (douteux) ou ?? (hypothétique).

LISTE ROUGE REGIONALE

oui = taxon dont l'indice de menace est VU, EN, CR ou CR*

(oui) = taxon dont I'indice de menace est RE ou RE*

pp = taxon dont seule une partie des infrataxons répond aux critéres de la catégorie oui

(pp) = idem mais infrataxon(s) considéré(s) comme disparu(s) ou présumé(s) disparu(s)

? = taxon présent dans le territoire considéré mais dont I'intérét patrimonial ne peut étre évalué sur la base des connaissances actuelles
non = taxon dépourvu d'intérét patrimonial

INDICATEUR ZONES HUMIDES

Plantes indicatrices de zones humides (Arrété du 24 juin 2008)

Oui : taxon inscrit. Inclut aussi, par défaut, tous les infrataxons indigénes inféodés aux taxons figurant sur la liste.

(Oui) : taxon inscrit mais disparu ou présumé disparu (indice de rareté =D ou D ?).

[Oui] : taxon inscrit mais cité par erreur (statut = E), douteux (statut = E ?), hypothétique (statut = ??) ou uniquement cultivé (statut = C)
dans la région.

pp = « pro parte » : taxon dont seule une partie des infrataxons est inscrite.

Non : taxon non inscrit sur la liste des plantes indicatrices de zones humides de la région.

EXOTIQUE ENVAHISSANTE

A : invasif avéré - relatif a des taxons naturalisés (N ou Z) et manifestement en extension dans la région

P : invasif potentiel - relatif a des taxons naturalisés trés localement (N) ou parfois simplement subspontanés (S) ou adventices (A), voire
actuellement seulement cultivés. Ces taxons risquent a court ou moyen terme de passer dans la catégorie A

?: Indéterminé - taxon présent dans le territoire concerné mais dont le caractére invasif ne peut-étre évalué sur la base des
connaissances actuelles.

N : invasif non avéré - taxon présent dans le territoire concerné mais dont le caractere invasif est non avéré.

# : sans objet - Thématique non applicable car taxon absent, cité par erreur, a présence douteuse ou dont la présence est hypothétique
dans le territoire (indication vague pour le territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence probable a confirmer en
absence de citation

Cope TAXREF
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Correspondance vers le taxon du référentiel taxonomique TAXREF diffusé par I'INPN (Version TAXREF v5.0 mise en ligne le 18 juillet ENJEU STATIONNEL

2012). Pondération de I’'enjeu régional d’un seul niveau en fonction des critéres suivants : Rareté infra-régionale, responsabilité particuliere
d’une région, dynamique de la population dans la zone biogéographique infra-régionale concernée, état de conservation sur le site.

ENJEU REGIONAL

Les enjeux régionaux sont définis en priorité en prenant en compte les criteres de menaces régionaux (degrés de menace selon la

méthodologie UICN). A défaut, en I'absence de degrés de menace, les critéres de rareté (indices de raretés régionaux) sont utilisés. Cing

niveaux d’enjeu sont ainsi définis pour chaque thématique : trés fort, fort, assez fort, moyen, faible. L’enjeu de certains taxons a été

défini avec la contribution du CBNBI.

Niveau d’enjeu

Assez fort
Moyen
Faible
« dire d’expert » si possible
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Liste des espéces végétales recensées sur l'aire d’étude immédiate en 2016
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L . Protection Protection . A . Indicateur : : .
. . Indigénat | Rareté Menace . . Protection Intérét Liste rouge Exotique Code Enjeu Enjeu
Nom scientifique Nom frangais - L P nationale - nationale - L . . > Zones : - .
régional |régionale |régionale régionale |patrimonial | régionale " envahissant | TAXREF | régional stationnel
Annexe 1 Annexe 2 Humides
Acer pseudoplatanus L. Erable sycomore ; Sycomore I? CC LC Non Non Non Non Non Non N 79783
Achillea millefolium L. Achillée millefeuille I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 79908
Aesculus hippocastanum L. Marronnier d'Inde C AC NA Non Non Non Non Non Non P 80334
Aethusa cynapium L. var. Petite cigué (var.) I LC Non Non Non Non Non Non N 130873
cynapium
Agrimonia eupatoria L. Aigremoine eupatoire I LC Non Non Non Non Non Non N 80410
Agrostis stolonifera L. Agrostide stolonifere I CcC LC Non Non Non pp Non Nat N 80759
Alopecurus myosuroides Huds. Vulpin des champs I C LC Non Non Non Non Non Non N 81648
Alopecurus pratensis L. Vulpin des prés I AC LC Non Non Non Non Non Non N 81656
Amaranthus hybridus L. Amarante hybride (s.l.) Z; A AC NA Non Non Non Non Non Non P 189023
Amaranthus retroflexus L. Amarante réfléchie 4 AC NA Non Non Non Non Non Non P 82018
Ammi majus L. Grand ammi 4 AR NA Non Non Non Non Non Non N 82130
Anemone nemorosa L. Anemone dessylt\)/?és ; Anemone | AC LC Non Non Non Non Non Non N 82637
Anthriscus sylvestris (L) Anthrisque sauvage I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 82952
Hoffmann
Arctium lappa L. Grande bardane I AC LC Non Non Non Non Non Non N 83499
Arctium minus (Hill) Bernh. Petite bardane I AC LC Non Non Non Non Non Non N 83502
Arrhenatherum elatius (L) Fromental élevé (s.l.) I CcC LC Non Non Non pp Non Non N 83912
Beauv. ex J. et C. Presl|
Artemisia vulgaris L. Armoise commune ; Herbe a I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 84061
cent goQts
Arum maculatum L. Gouet tacheté I cC LC Non Non Non Non Non Non N 84112
Avena sativa L. Avoine cultivée (s.l.) C ? NA Non Non Non Non Non Non N 85357
Ballota nigra L. subsp.
meridionalis (Béguinot) Ballote fétide I PC LC Non Non Non Non Non Non N 132061
Béguinot
Barbarea vulgaris R. Brown Barbarée commune I PC LC Non Non Non Non Non Non N 85557
Beta vulgaris L. subsp. vulgaris Betterave cultivée C E? NA Non Non Non Non Non Non N 132121
Bromus hordeaceus L. Brome mou (s.l.) I CcC LC Non Non Non pp Non Non N 86634
Bromus sterilis L. Brome stérile I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 86763
Bryonia dioica Jacq. Bryone dioique ; Bryone I C LC Non Non Non Non Non Non N 154743
Buddleja davidii Franch. Buddiéia dpe)a[p))ﬁl\ggs; Arbre aux 4 AC NA Non Non Non Non Non Non A 86869
Bunias orientalis L. Bunias d'Orient 4 AR NA Non Non Non Non Non Non P 86975
Campanula rotun@fqlla L. Campanule a feuilles rondes I AC LC Non Non Non Non Non Non N 132515
subsp. rotundifolia
Capsella bursa-pastoris (L.) Capselle boutse—a—pasteur ; | cc LC Non Non Non Non Non Non N 132541
Med. Bourse-a-pasteur
Cardamine hirsuta L. Cardamine hérissée I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 87930
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L . Indigénat | Rareté | Menace Prqtectlon Pro'tectlon Protection Intérét Liste rouge X TICENEN? Exotique Code Enjeu Enjeu
Nom scientifique Nom frangais of ‘o P nationale - nationale - e . . - Zones " - .
régional |régionale |régionale régionale |patrimonial | régionale " envahissant | TAXREF | régional stationnel
Annexe 1 Annexe 2 Humides
Cardaria draba (L.) Desv. Cardaire drave z AR NA Non Non Non Non Non Non N 105621
Carpinus betulus L. Charme commun I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 89200
Centaurea jacea L. Centaurée jacée (s.l.) I C LC Non Non Non pp Non Non N 89619
Cerastium fontanum Baumg. Céraiste commun (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 90008
Cerastium glomeratum Thuill. Céraiste aggloméré I C LC Non Non Non Non Non Non N 90017
Chenopodium album L. Chénopode blanc (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 190679
Chenopodium glaucum L. Chénopode glauque I AR LC Non Non Non Oui Non Non N 90732
Chenopodium hybridum L. Chénopode hybride I PC LC Non Non Non Non Non Non N 90742
Chenopodium polyspermum L. Chénopode polysperme I PC LC Non Non Non Non Non Non N 90786
Cirsium arvense (L.) Scop. Cirse des champs I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 91289
Cirsium vulgare (Savi) Ten. Cirse commun I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 91430
Clematis vitalba L. Clematite des haies ; Herbe | cc LC Non Non Non Non Non Non N 91886
aux gueux
Clinopodium vulgare L. Cllnopt())de_ commun ; Grand I AC LC Non Non Non Non Non Non N 91912
asilic sauvage
Convolvulus arvensis L. Liseron des champs I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 92302
Conyza canadensis (L.) Crong. Vergerette du Canada Z C NA Non Non Non Non Non Non P 92379
Cornus mas L. Cornouiller méle I PC LC Non Non Non Non Non Non N 92497
Cornus sanguinea L. Cornouiller sanguin (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 92501
Coronopus squamatus Corne-de-cerf écailleuse I PC LC Non Non Non Non Non Non N 105680
(Forssk.) Aschers.
Corylus avellana L. Noisetier C%rgzzjl“r'ir; Noisetier ; I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 92606
Crataegus monogyna Jacq. Aubépine a un style I cC LC Non Non Non Non Non Non N 92876
Dactylis glomerata L. Dactyle aggloméré I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 191518
Datura stramonium L. Stramoine commune Z AR NA Non Non Non Non Non Non A 94489
D_aucus carota L. subsp. Carotte cultivée C ? NA Non Non Non Non Non Non N 133744
sativus (Hoffmann) Arcang.
Dipsacus fullonum L. Cardere sau(;/ieslggJXCabaret des I C LC Non Non Non Non Non Non N 95149
Echinochloa crus-galli (L.) Panic pled—d.e—.coq (s.l.) ; Panic | C LC Non Non Non Non Non Non N 133997
Beauv. des marais ; Pied-de-coq
Epilobium hirsutum L. Epilobe hérissé I CC LC Non Non Non Non Non Nat N 96180
Equisetum arvense L. Préle des champs I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 96508
Euonymus europaeus L. Fusain d'Europe | C LC Non Non Non Non Non Non N 609982
Euphorbia helioscopia L. Euphorbe re\r/ﬁg;ir::atln ; Réveil- I cC LC Non Non Non Non Non Non N 97537
Fallopia corli\(_/j(\)llg/ulus L) A, Renouée faux-liseron I C LC Non Non Non pp Non Non N 97962
Fallopia japonica (Houtt.) Renouée du Japon Z NA Non Non Non Non Non Non A 117503
Ronse Decraene
Festuca arundinacea Schreb. Fétuque roseau (s.l.) I LC Non Non Non Non Non Non N 98078
Festuca pratensis Huds. Fétuque des prés I PC LC Non Non Non Non Non Non N 98460
Fraxinus excelsior L. Fréne commun I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 98921
Fumaria officinalis L. Fumeterre officinale I C LC Non Non Non Non Non Non N 99108
Galium aparine L. Galillet gratteron I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 134855
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Galium mollugo L. Gaillet COTariTlI;rlla(ri-:l.) ; Caille- I CcC LC Non Non Non pp Non Non N 99473
Galium verum L. Galillet jaune I AC LC Non Non Non pp Non Non N 99582
Geranium columbinum L. Geranium Cg:gglobr:n ; Pied-de- I AC LC Non Non Non Non Non Non N 100045
Geranium dissectum L. Géranium découpé I C LC Non Non Non Non Non Non N 100052
Geranium molle L. Géranium mou I C LC Non Non Non Non Non Non N 100104
Geranium robertianum L. Géranium herbe-a-Robert I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 135069
Geum urbanum L. Benoite commune I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 100225
Glechoma hederacea L. Lierre terrestre I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 100310
Hedera helix L. Lierre grimpant (s.l.) I CC LC Non Non Non Non Non Non N 100787
. Berce commune ; Berce des
Heracleum sphondylium L. prés : Grande berce I CcC LC Non Non Non pp Non Non N 193203
Hypericum perforatum L. M|IlepertU|§ perfore (1) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 103316
Herbe a mille trous
Hypericum tetrapterum Fries Millepertuis a quatre ailes I AC LC Non Non Non Non Non Nat N 103329
Inula conyﬁézik(grlessellch) Inule conyze I LC Non Non Non Non Non Non N 103608
Knautia arvensis (L.) Coulter Knautie des champs I C LC Non Non Non Non Non Non N 104516
Lactuca serriola L. Laitue scariole I C LC Non Non Non Non Non Non N 104775
Lamium album L. Lamier blanc ; Ortie blanche I CC LC Non Non Non Non Non Non N 104854
Lamium purpureum L. Lamier pourpre ; Ortie rouge I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 104903
Lapsana communis L. Lampsane commune (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 105017
Lepidium ruderale L. Passerage des décombres I AR? LC Non Non Non Non Non Non N 105671
Leucanthemum vulgare Lam. Grande marguerite I cC LC Non Non Non Non Non Non N 105817
Ligustrum vulgare L. Troéne commun | cC LC Non Non Non Non Non Non N 105966
Linaria vulgaris Mill. Linaire commune I C LC Non Non Non Non Non Non N 106234
Lolium perenne L. Ray-grass an.glals_; R_ay—grass | CcC LC Non Non Non Non Non Non N 106499
commun ; lvraie vivace
Lotus cormcglatus L. subsp. Lotier corniculé ; Pied-de-poule | C LC Non Non Non Non Non Non N 137440
corniculatus
Malus sylvestris (L.) Mill. Pommier I;C PC LC Non Non Non Non Non Non N 194444
Malva neglecta Wallr. Petite mauve I C LC Non Non Non Non Non Non N 107284
Malva sylvestris L. Mauve sauvage I C LC Non Non Non Non Non Non N 107318
Matricaria discoidea DC. Matricaire discoide Z cC NA Non Non Non Non Non Non P 107446
Mat_rlcarla maritima L. supsp. Matricaire inodore I C LC Non Non Non Non Non Non N 127613
inodora (K. Koch) Soé
Matricaria recutita L. Matricaire camomille I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 107473
Mercurialis annua L. Mercuriale annuelle I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 108351
Myosotis arvensis (L.) Hill Myosotis des champs (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 108996
Odontites vernus (Bellards) Odontite tardive [ C LC Non Non Non Non Non Non N 138136
Dum. subsp. serotinus Corb.
Origanum vulgare L. subsp. Origan commun ; Origan ; | c LC Non Non Non Non Non Non N 138444
vulgare Marjolaine sauvage
Ornithogalum umbellatum L. Ornithogale ?n ombelle (s.1.) ; I PC LC Non Non Non Non Non Non N 111391
Dame d'onze heures
Papaver dubium L. Coquelicot douteux (s.l.) I AC LC Non Non Non pp Non Non N 112303
Papaver rhoeas L. Grand coquelicot I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 112355
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Pastinaca sativa L. Panais cultivé (s.l.) I;Z C LC Non Non Non Non Non Non N 112550
Persmangégpr%trgfolla L) Renouée a feuilles de patience I C LC Non Non Non Non Non Nat 112741
Persicaria maculosa S.F. Gray | Renouée persicaire ; Persicaire I CC LC Non Non Non Non Non Non N 112745
Phaseolus vulgaris L. Haricot commun ; Haricot C # NA Non Non Non Non # Non N 113075
Phleum pratense L. Fléole des prés I C LC Non Non Non Non Non Non N 138726
Phragmites australis (Cav.) Roseau commun ; Phragmite | C LC Non Non Non Non Non Nat N 113260
Steud. commun
Picris hieracioides L. Picride fausse-éperviére I C LC Non Non Non Non Non Non N 113474
Pimpinella saxifraga L. Petit boucage I C LC Non Non Non Non Non Non N 113596
Plantago lanceolata L. Plantain lancéolé I CC LC Non Non Non Non Non Non N 113893
Poa annua L. Paturin annuel I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 114114
Poa pratensis L. Paturin des prés (s.l.) I C LC Non Non Non pp Non Non N 114332
Poa trivialis L. Paturin commun (s.1.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 114416
Polygonum ayiculare L. subsp. Renouée ges oiseaux ; | cc LC Non Non Non Non Non Non N 139086
aviculare Trainasse
Potentilla anserina L. Potentille (ﬁ;g;ﬁ;éAnsenne ; I CC LC Non Non Non Non Non Nat N 115402
Potentilla reptans L. Potegﬂ:ﬁé?er?jﬁgnte ; I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 115624
Prunella vulgaris L. Brunelle commune I CC LC Non Non Non Non Non Non N 116012
Prunus xfruticans Weihe Prunellier & gros fruits N R? NA Non Non Non Non Non Non N 116162
Prunus avium (L.) L. Merisier (s.l.) I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 116043
Prunus spinosa L. Prunellier I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 116142
Ranunculus acris L. Renoncule acre (s.1.) I CcC LC Non Non Non pp Non Non N 116903
Ranunculus ficaria L. Ficaire I C LC Non Non Non pp Non Non N 117019
Ranunculus repens L. Renoncule raggﬂtlaente ; Pied-de- I ccC LC Non Non Non Non Non Nat N 117201
Raphanus raphanistrum L. Ravenelle (s.l.) I AC LC Non Non Non Non Non Non N 117353
Reseda lutea L. Réséda jaune I C LC Non Non Non Non Non Non N 117458
Reseda luteola L. Réséda des teinturiers ; Gaude I AC LC Non Non Non Non Non Non N 117459
Rosa canina L. s. str. Rosier des chiens (s.str.) I C LC Non Non Non Non Non Non N 140020
Rubus caesius L. Ronce bleuéatre I C LC Non Non Non Non Non Nat N 118993
Rubus fruticosus L. Ronce frutescente I AC LC Non Non Non Non Non Non N 119097
Rumex acetosa L. Oseille sauv;?ées; Oseille des I LC Non Non Non Non Non Non N 119418
Rumex crispus L. Patience crépue I LC Non Non Non pp Non Non N 119473
Rumex obtusifolius L. Patience a Ezlﬂles obtuses I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 119550
Salix caprea L. Saule marsault I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 119977
Salix cinerea L. Saule cendré I AC LC Non Non Non Non Non Nat N 119991
Sambucus nigra L. Sureau noir I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 120717
Sanguisorba minor Scop. Petite pimprenelle (s.l.) I AC LC Non Non Non Non Non Non N 120753
Senecio erucifolius L. Sénecon a feuilles de roquette I AC LC Non Non Non Non Non Non N 103991
Senecio inaequidens DC. Sénecgon du Cap Z R NA Non Non Non Non Non Non P 122630

Projet éolien de Sole de Fours

@Sphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

Novembre 2018




dans la Somme (80)

Etude d'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt

L . Indigénat | Rareté | Menace Prqtectlon Pro.tectlon Protection Intérét Liste rouge X TICENEN? Exotique Code Enjeu Enjeu
Nom scientifique Nom frangais of ‘o P nationale - nationale - e . . - Zones " - .
régional |régionale |régionale régionale |patrimonial | régionale " envahissant | TAXREF | régional stationnel
Annexe 1 Annexe 2 Humides
Senecio jacobaea L. Sénecon jacobée ; Jacobée I C LC Non Non Non Non Non Non N 610646
Senecio vulgaris L. Sénecon commun I CC LC Non Non Non pp Non Non N 122745
Silene latifolia Poiret Siléne a larges feuilles ; I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 123522
Compagnon blanc
Sisymbrium officinale (L.) Sisymbre officinal ; Herbe aux | c LC Non Non Non op Non Non N 123863
Scop. chantres
Solanum nigrum L. Morelle nozﬁiésn.l.) ; Creve- I C LC Non Non Non Non Non Non N 124080
Solanum tuberosum L. Pomme de terre C R NA Non Non Non Non Non Non N 124125
Sonchus arvensis L. Laiteron des champs I C LC Non Non Non Non Non Non N 124232
Sonchus asper (L.) Hill Laiteron rude I CC LC Non Non Non Non Non Non N 124233
Sonchus oleraceus L. Laiteron mg(r)?:izheir ; Laiteron I CC LC Non Non Non Non Non Non N 124261
Stachys sylvatica L. Epiaire dez;gﬁf ; Grande | cc LC Non Non Non Non Non Non N 124814
Symphytum officinale L. Consoude officinale (s.l.) I LC Non Non Non Non Non Nat N 125355
Tanacetum vulgare L. Tanaisie Com(/“e“rge ; Herbe aux | LC Non Non Non Non Non Non N 125474
Taraxacum Wiggers Pissenlit P N 198226
Tilia platyphyllos Scop. Tilleul a larges feuilles (s.l.) I? AC LC Non Non Non Non Non Non N 126650
Torilis japonica (Houtt.) DC. Torilis faux-gzg?)l;" ; Torilis du I C LC Non Non Non Non Non Non N 126859
Trifolium campestre Schreb. Trefle champétre I AC LC Non Non Non Non Non Non N 127259
Trifolium pratense L. Trefle des prés I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 127439
Trifolium repens L. Tréfle blanc ; Tréfle rampant I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 127454
Triticum aestivum L. Blé commun C C NA Non Non Non Non Non Non N 127692
Ulmus minor Mill. Orme champétre I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 128175
Urtica dioica L. Grande ortie I CcC LC Non Non Non Non Non Non N 142037
Verbascum thapsus L. Molene pounlon—blanc ; I C LC Non Non Non Non Non Non N 128660
Bouillon blanc
Verbena officinalis L. Verveine officinale I C LC Non Non Non Non Non Non N 128754
Veronica arvensis L. Véronique des champs I C LC Non Non Non Non Non Non N 128801
Veronica chamaedrys L. Véronique petit-chéne I C LC Non Non Non Non Non Non N 128832
Veronica hederifolia L. Veronique a(fselu)llles de lierre I AC LC Non Non Non Non Non Non N 128880
Veronica persica Poiret Véronique de Perse Z CcC NA Non Non Non Non Non Non N 128956
Vicia sativa L. Vesce cultivée (s.l.) I C LC Non Non Non pp Non Non N 129298
Vicia sepium L. Vesce des haies ; Vesce I LC Non Non Non Non Non Non N 129305
sauvage

Vinca minor L. Petite pervenche I C LC Non Non Non Non Non Non N 129470
Viola hirta L. Violette hérissée (s.l.) I C LC Non Non Non Non Non Non N 129586
Vulpia myuros (L.) C.C. Gmel. Vulpie queue-de-rat I AC LC Non Non Non Non Non Non N 142472
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Non = syntaxon non d’intérét patrimonial.

ANNEXE 2. VEGETATIONS DU SITE

Statut des végétations « naturelles » observées sur la zone d'étude en 2015-2016, d’aprés CATTEAU & DUHAMEL, 2014.
Légende :
Les syntaxons présents au sein de la zone d'étude sont surlignés en gris

Rareté en Picardie

E = exceptionnel

RR = trés rare

R =rare

AR = assez rare

PC = peu commun

AC = assez commun

C=commun

CC = trés commun

? = syntaxon présent en Picardie mais dont la rareté ne peut étre évaluée sur la base des connaissances actuelles

D = syntaxon disparu (non revu depuis 1980 ou revu depuis, mais dont on sait pertinemment que les stations ont disparu, ou bien qui n’a
pu étre retrouvé apres investigations particuliéeres)

D? =taxon présumé disparu dont la disparition doit encore étre confirmée

# = thématique non applicable car syntaxon absent a I'état spontané, cité par erreur, a présence douteuse ou dont la présence est
hypothétique dans le territoire (indication vague pour le territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence probable a
confirmer en absence de citation)

Menace en Picardie

EX = éteint sur I'ensemble de son aire de distribution

RE = éteint au niveau régional

CR* = syntaxon en danger critique d'extinction mais présumé disparu au niveau régional

CR* = en danger critique d’extinction (non revu récemment)

CR = en danger critique d’extinction

EN = en danger

VU = vulnérable

NT = quasi menacé

LC = préoccupation mineure

DD = insuffisamment documenté

NA = évaluation UICN non applicable

NE = non évalué

# = thématique non applicable car syntaxon absent a I'état spontané, cité par erreur, a présence douteuse ou dont la présence est
hypothétique dans le territoire (indication vague pour le territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence probable a
confirmer en absence de citation)

Intérét patrimonial

Sont considérés comme d’intérét patrimonial, a I’échelle géographique considérée :

1. Tous les syntaxons inscrits a I'annexe 1 de la Directive Habitats (c'est-a-dire des types d'habitats naturels dont la conservation
nécessite la désignation de zones spéciales de conservation) et considérés comme "en danger de disparition dans leur aire de répartition
naturelle" ou "ayant une répartition naturelle réduite par suite de leur régression ou en raison de leur aire intrinsequement restreinte".
2. Les syntaxons inscrits a l'annexe | de la Directive Habitats, considérés comme "constituant des exemples remarquables de
caractéristiques propres a I'une ou a plusieurs des cing régions biogéographiques" de I'Union européenne, et au moins assez rares (AR) a
I’échelle biogéographique concernée.

3. Tous les syntaxons dont I'influence anthropique déterminante est T, N, F, M ou H et présentant au moins un des 2 criteres suivants :
MENACE au minimum égale a « Quasi menacé » (NT) a I'échelle géographique considérée ou a une échelle géographique supérieure ;
RARETE égale a Rare (R), Trés rare (RR), Exceptionnel (E), Présumé trés Rare (RR ?) ou Présumé exceptionnel (E?) a I'échelle
géographique considérée ou a une échelle géographique supérieure et MENACE différente de Non applicable (NA).

Par défaut, on affectera le statut de végétation d’intérét patrimonial a un syntaxon insuffisamment documenté (menace = DD) si le
syntaxon de rang supérieur auquel il se rattache est lui-méme d’intérét patrimonial.

Oui = syntaxon d’intérét patrimonial dans la région.

pp = syntaxon partiellement d’intérét patrimonial (un des syntaxons subordonnés au moins est d’intérét patrimonial).
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# : Indice non applicable car le syntaxon est absent, cité par erreur ou présumé cité par erreur dans le territoire, ou encore parce que sa
présence est hypothétique dans le territoire (indication vague pour le territoire, détermination rapportée en confer, présence probable
a confirmer en I'absence de citation).
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() = cas particulier des syntaxons disparus ou présumés disparus du territoire. Le statut d’intérét patrimonial est indiqué entre
parenthéses.
? = syntaxon présent dans la région mais dont I'intérét patrimonial ne peut étre évalué sur la base des connaissances actuelles.

Zones humides

Syntaxon inscrit a 'annexe 2 de I'arrété « délimitation des zones humides ». Statut affecté d’aprés la liste des communautés d’espéces
végétales, dénommeées « habitats », caractéristiques de zones humides : Annexe 2 de I'Arrété du 24 juin 2008 précisant les criteres de
définition et de délimitation des zones humides en application des articles L. 214-7-1 et R. 211-108 du code de I'environnement.

Oui = syntaxon apparaissant a I'annexe 2 de l'arrété ministériel du 24 juin 2008 en tant que caractéristique de zones humides, soit
directement (sous le nom présenté ici ou sous un synonyme reconnu), soit indirectement (le syntaxon n’est pas cité en tant que tel dans
I’arrété, mais ses relations avec les niveaux hiérarchiques supérieurs ou inférieurs ameéne a le classer sans équivoque comme habitat
caractéristique de zones humides).

Oui+ = syntaxon proposé par le Conservatoire botanique national de Bailleul comme caractéristique de zones humides, le statut des
syntaxons de rang supérieur ne fournissant pas les informations nécessaires pour une interprétation univoque vis-a-vis de |'arrété
ministériel du 24 juin 2008.p = syntaxon apparaissant a 'annexe 2 de I'arrété ministériel du 24 juin 2008 en tant que caractéristique
« pro parte » de zones humides, soit directement (sous le nom présenté ici ou sous un synonyme reconnu), soit indirectement (le
syntaxon n’est pas cité en tant que tel dans I'arrété, mais ses relations avec les niveaux hiérarchiques inférieurs amenent a le classer
sans équivoque comme habitat caractéristique « pro parte » de zones humides).

pp+ = syntaxon proposé par le Conservatoire botanique national de Bailleul comme caractéristique « pro parte » de zones humides, le
statut des syntaxons de rang supérieur ne fournissant pas les informations nécessaires pour une interprétation univoque vis-a-vis de
I’arrété ministériel du 24 juin 2008

Non = syntaxon n’apparaissant pas a I'annexe 2 de I'arrété ministériel du 24 juin 2008 en tant que caractéristique de zones humides, ou
syntaxon apparaissant a I'lannexe 2 de I'arrété ministériel du 24 juin 2008 en tant que caractéristique de zones humides (totalement ou
« pro parte »), et ne contenant, dans la région, que des syntaxons n’apparaissant pas non plus a I'annexe 2 de 'arrété ministériel du 24
juin 2008, donc a considérer également comme non caractéristique de zones humides.

() = cas particulier des syntaxons disparus ou présumés disparus du territoire. Le statut caractéristique de zones humides est indiqué
entre parentheéses.

? = syntaxon présent dans la région mais dont le statut de caractéristique de zones humides ne peut étre évalué sur la base des
connaissances actuelles.

Directive Habitats-Faune-Flore - Annexe |

Oui = Inscription a I'annexe 1 de la directive 92/43/CEE : “Habitats-Faune-Flore”, modifiée par la directive 97/62/ CE, regroupant les
“types d’habitats naturels d’intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de zones spéciales de conservation”,
ceci sans tenir compte ici de leur caractére prioritaire ou non prioritaire.

pp = syntaxon dont certains des syntaxons de rang inférieur sont inscrits a I'annexe 1 de la directive 92/43/CEE : “Habitats-Faune-Flore”.
Non = syntaxon non inscrit a I"annexe 1 de la directive 92/43/CEE : “Habitats-Faune-Flore”.

{} = syntaxon inscrit a 'annexe 1 de la directive 92/43/CEE : “Habitats-Faune-Flore”, sous certaines conditions.

() = cas particulier des syntaxons disparus ou présumés disparus du territoire. Le statut d’inscription a I'annexe 1 de la directive
"Habitats-Faune-Flore" est indiqué entre parentheses.

? = syntaxon présent dans la région mais dont I'inscription a I'annexe | de la directive 92/43/CEE : “Habitats-Faune-Flore” ne peut étre
évaluée sur la base des connaissances actuelles (notamment certains syntaxons non cités dans les cahiers d’habitats et ne pouvant sans
ambiguité étre rapportés a un habitat générique).

Enjeu régional

Les enjeux régionaux pour les syntaxons sont définis en priorité en prenant en compte les critéres de menaces régionaux
(degrés de menace selon la méthodologie UICN). A défaut, en 'absence de degrés de menace, les critéres de rareté
(indices de raretés régionaux) sont utilisés. Cing niveaux d’enjeu sont ainsi définis pour chaque thématique : tres fort, fort,
assez fort, moyen, faible.

Niveau d’enjeu

Assez fort
Moyen
Faible
« dire d’expert » si possible

Enjeu stationnel
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Pondération de I'enjeu régional d’un seul niveau en fonction des critéres suivants :état de conservation sur le site (surface,
structure, état de dégradation, fonctionnalité), typicité (cortége caractéristique), ancienneté / maturité notamment pour
les boisements ou les milieux tourbeux...
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Liste des végétations «naturelles» détectées sur l'aire d’étude immédiate en 2016, d'aprés CATTEAU &

DUHAMEL, 2014.

CRATAEGO MONOGYNAE - PRUNETEA SPINOSAE Tixen
1962

Prunetalia spinosae Tixen 1952

Zone Directive
Ra | Me | Intérét Habitats- . Enjeu
. S Enjeu .
Nom complet re | na | patrim .| Faune- ., stationne
: . humi régional
té | ce | onial Flore - |
des
Annexe |

AGROPYRETEA PUNGENTIS Géhu 1968
Agropyretalia intermedii - repentis Oberd., T. Mull. & Gors in
T. MUll. & GoOrs 1969
Convolvulo arvensis - Agropyrion repentis Gors 1966 ccC ‘ LC l s]o} l nd ‘ Non Faible Faible
ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-Blang. 1949 nom.
nud.
Arrhenatheretalia elatioris Tixen 1931
Arrhenatherion elatioris W. Koch 1926 é LC PP PP Oui Faible Faible
Heracleo sphondylii - Brometum hordeacei B. Foucault ex B. | A Lc!| Non nd oui Faible Faible
Foucault 2008 R
Plantaginetalia majoris Tiixen ex von Rochow 1951
Lolio perennis - Plantaginion majoris G. Sissingh 1969 ccC ‘ LC ‘ Non ‘ nd ‘ Non Faible Faible
ARTEMISIETEA VULGARIS W. Lohmeyer, Preising & Tixen
ex von Rochow 1951
Artemisietalia vulgaris Tiixen 1947 nom. nud.
Arctienion !appae Rivas Mart., Bascones, T.E. Diaz, Fern. cclLe Non nd Non Faible Faible
Gonz. & Loidi 1991

Carpino betuli - Prunion spinosae H.E. Weber 1974 CC| LC| Non nd Non Faible Faible
Fraxm'o excelsioris - Sambucetum nigrae B. Foucault 1991 cclic | Non nd Non Faible Faible
nom. inval. (art. 30, 5)

POLYGONO ARENASTRI - POETEA ANNUAE Rivas Mart.

1975 corr. Rivas Mart., Bascones, T.E. Diaz, Fern. Gonz. &

Loidi 1991

Polygono arenastri - Poetalia annuae Tixen in Géhu, J.L.

Rich. & Tixen 1972 corr. Rivas Mart., Bascones, T.E. Diaz,

Fern. Gonz. & Loidi 1991

Po[ygor.w.arenastr/ - Coronopodion squamati Braun-Blang. | A LC ) nd Non Faible Faible
ex G. Sissingh 1969 c?

QUERCO ROBORIS - FAGETEA SYLVATICAE Braun-Blang.

& J. Vliegerin J. Vlieger 1937

Fraxino excelsioris - Quercion roboris Rameau ex J.M. Royer | A ; .
etal. 2006 C LC pp np pp Faible Faible
STELLARIETEA MEDIAE Tixen, W. Lohmeyer & Preising ex

von Rochow 1951

fgse:opod/etalla albi Tixen & W. Lohmeyer ex von Rochow cclLe op nd Non Faible Faible
TRIFOLIO MEDII - GERANIETEA SANGUINEI T. Miill. 1962

Origanetalia vulgaris T. Mill. 1962

Centaureo nemoralis - Origanetum vulgaris B. Foucault, pclic!| Non nd {Ouil Faible Faible

Frileux & Wattez in B. Foucault & Frileux 1983
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ANNEXE 3.
AVIFAUNE)

LISTES DES ESPECES ANIMALES (HORS CHIROPTERES &

Les résultats des groupes étudiés sont présentés sous forme de tableaux synthétiques.
e P :niveau de protection a I'échelle nationale (arrétés ministériels).

Différents arrétés existent en fonction des espéces animales considérées. De maniére synthétique, il est
possible de résumer les différents arrétés en 4 principales catégories :

v" Na: Pour les espéces classées dans cette catégorie, sont interdits sur tout le territoire
métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enléevement des ceufs et des nids, des
larves et des nymphes..., la destruction, la mutilation, la capture ou l'enlevement, la
perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel;

v" N2: Pour les espéces classées dans cette catégorie, sont interdites sur les parties du
territoire métropolitain oU I'espece est présente, ainsi que dans l'aire de déplacement
naturelle des noyaux de population existant, la destruction, I'altération ou la dégradation
des sites de reproduction et des aires de repos des animaux. Ces interdictions
s'appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la reproduction
ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu'ils sont effectivement utilisés ou
utilisables au cours des cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et
pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation remette en cause le bon
accomplissement de ces cycles biologiques ;

v" N3: Sont interdits sur tout le territoire national et en tout temps la détention, le
transport, la naturalisation, le colportage, la mise en vente, la vente ou l'achat, I'utilisation
commerciale ou non des spécimens prélevés :

v" dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France ;

v dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union
européenne, aprés la date d'entrée en vigueur dans ces Etats des directives « Habitats » et
« Oiseaux ».

v" Ng: Poissons : Sont interdits en tout temps, sur tout le territoire national la destruction
ou l'enlevement des ceufs, la destruction, l'altération ou la dégradation des milieux
particuliers, et notamment des lieux de reproduction, désignés par arrété préfectoral.

e linscription aux annexes Il et/ou IV de la directive « Habitats» 92/43/CEE (DH) ou annexel de la
directive « Oiseaux » 2009/147/CE (DO);

e l'indice de rareté régional (IR) ;

e le degré de menace régional (DM.

Projet éolien de Sole de Fours
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DM : degrés de menace établis selon les critéres UICN et validés par le CSRPN

« en danger critique

CR e especes menacées d’extinction
d’extinction »
EN « en danger » especes menacées d’extinction
VU «vulnérable » espéces menacées d’extinction
espéce proche du seuil des espéces menacées ou qui pourrait étre
NT « quasi menacé » menacée si des mesures de conservation spécifiques n'étaient pas
prises
LC « préoccupation mineure » espéce pour laquelle le risque d'extinction est faible
DD « données insuffisantes » espéce pour laquelle I’évalua,tion n’a_ pas pu étre réalisée faute de
données suffisantes
NA «non applicable » espece non soumise a évaluation
NE «non évalué » espéce n'ayant pas encore été confrontée aux critéres de I'UICN

IR : indices de rareté en Picardie déterminés par Picardie Nature et validés par le CSRPN :

E : «exceptionnel » ;
TR: «trésrare »;
R:«rare»;

AR: «assezrare »;

PC: « peu commun »;
AC: «assezcommun » ;
C: «commun »

TC: «trés commun » ;

INT : « introduit »
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Mammiferes terrestres
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Lépidopteres rhopaloceres

Nom francais

Nom scientifique

LR

DH

DM2
009

DM2016

Enjeu spécifique

écologie

Paon du jour

Aglais io

_‘

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
orties

Habitats : tous
milieux fleuris
Cycle et période
de vol : juillet a
octobreen1
génération -
hiverne sous
forme d'imago -
Migrateur

Petite Tortue

Aglais urticae

Neva

LC

Faible

Plantes hotes :
orties (préférence
pour |'Ortie
brilante), saules,
ormes...
Habitats : divers
milieux ouverts
Cycle et période
de vol : mai a
septembreen1
ou 2 générations
- hiverne sous
forme d'imago -
Migrateur

Nom frangais Nom scientifique Prot |LR|DH | IR DMR 2016 | Enjeu spécifique Habitats
ARTIODACTYLES

Paysage oU alternent
Chevreuil Capreolus capreolus TC LC Faible les cultures et les

boisements.
CARNIVORES

Vaste gamme
Renard roux Vulpes vulpes C LC Faible d'habitat  jusqu'aux

zones suburbaines.
LAGOMORPHES

Lieux secs et

sablonneux: zones
Lapin de garenne | Oryctolagus cuniculus TC LC Faible cotiéres, terrains

incultes, landes,

friches...

Terrains découverts :
Lievre d'Europe | Lepus europaeus C LC Faible prainies, pat.urc'es:

cultures a proximité

de haies et bosquets.
RONGEURS

Grande variété de
Surmulot Rattus norvegicus C LC Faible n’:lI|IEUX, Ia. proximite

d'eau est importante

pour I'espece.
INSECTIVORES
Hlerlsson Erinaceus europaeus | N1,N2 TC LC Faible Jar.dlns, boc'age,
d'Europe haies, parcs urbains...

Sols meubles des
Taupe d'Europe | Talpa europaea TC LC Faible gjillrlljssll f;::: (ii

jardins...
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Fadet commun

Coenonympha
pamphilus

_|

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
diverses
graminées
(paturins...)
Habitats : milieux
ouverts

Cycle et période
de vol : mi-mai a
septembreen2a
3 générations
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Nom francgais

Nom scientifique

LR

DH

IR

DM2o009

DM2016

Enjeu spécifique

écologie

Piéride du chou

Pieris brassicae

Neva

LC

Faible

Plantes hotes :
Brassicacées
cultivées ou
sauvages
Habitats :
potagers, jardins,
friches agricoles,
prairies...

Cycle et période
devol : avrila
septembre en 2
générations -
Migrateur

Nom frangais

Nom scientifique

LR

DH

IR

DM2oog

DM2016

Enjeu spécifique

écologie

Piéride du navet

Pieris napi

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
diverses
Brassicacées
Habitats : milieux
ouverts, lisiéres
forestiéres,
ripisylves, bois
clairs...

Cycle et période
de vol : mars a
octobre en 3
générations -
Migrateur

Azuré dela
bugrane

Polyommatus icarus

_‘

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
nombreuses
Fabacées (Lotus
corniculatus,
Medicago minima,
Medicago sativa,
Trifolium
pratense...)
Habitats : milieux
ouverts variés,
landes, bois
clairs...

Cycle et période
de vol : avril a
octobre en 2
générations

Piéride de la
rave

Pieris rapae

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
diverses
Brassicacées
Habitats :
milieux ouverts
variés avec une
préférence pour
les potagers
Cycle et période
devol: marsa
octobreen3as
générations -
Migrateur

Vulcain

Vanessa atalanta

_|

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
orties et
pariétaires
Habitats : milieux
ouverts, lisiéres
de boisements et
bois clairs

Cycle et période
de vol: avril 3
octobreenia2
générations
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Belle dame

Vanessa cardui

LC

LC

Faible

Plantes hotes :
orties,
pariétaires...
Habitats : milieux
chauds et secs,
coteau, friches,
lisieres
forestiéres...
Cycle et période
de vol : juillet a
septembre en 1
ou 2 générations
- Migrateur
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Orthoptéres
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Nom . Enjeu .
. Nom scientifique P | LRN | DH | IR2009 | IR2016 | DM2016 2 J Habitats
francais spécifique
. : Espéce présente dans une gamme trés
i horthi . pecep 9
c ,que_t C, orthippus @ @ LC Faible vaste de milieux herbacés mésophiles
mélodieux | biguttulus 3 xériques.
Cette espéce arboricole et d'activité
Leptopf)ye Leptoph'ye's AC C LC Faible nocturne, peut étre rencontrée dans
ponctuee punctatissima des milieux fortement anthropisés.
Pholidoptere | Pholidoptera C TC LC Faibl Espéce trés fréquente des broussailles
cendrée griseoaptera albI€ | ot lisiéres forestieres.
Grande o
Sauterell Tettigonia C TC LC Faibl Espéce ubiquiste rencontrée dans des
V::cee elle viridissima aible milieux herbacés trés variés.
C'est une espéce ubiquiste rencontrée
CEiquet des | Pseudochhorthippus TC TC LC Faible dans une vaste ga‘rTm? de milieux
patures parallelus notamment parmi les formations
herbacées mésophiles.
Cette espéce est ubiquiste des milieux
herbacés mésophiles : bermes de
Decticelle . p , tes et de chemins, talus, lisié
.y Roeseliana roeselii C TC LC Faible | [OUtes & cechemins, tals, isieres
bariolée ensoleillées, prairies... Elle peut

également étre retrouvée sur des
milieux méso-hygrophiles.
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LISTES DES ESPECES AVIENNES RECENSEES A PARTIR DU PORTAIL DES DONNEES COMMUNALES DANS UN RAYON DE 10 KM AUTOUR DU PROJET

Evaluation de la probabilité LRN DMR Enjeu spécifique Iv migrateurs & &
Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LR Eur 27 . TUeu speciriqy Iv nicheurs (éolien) vmig o iF
I'AE| migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Accenteur mouchet Prunella modularis _ NA _ LC Faible _ _
. . I . Assez fort sur le littoral,
Aigrette garzette Egretta garzetta Faible (migration uniquement) NA _ VU Fort en dehors 3 2
Alouette des champs Alauda arvensis _ LC NA LC Faible 1,5 1,5
[ . . N . Moyen sur le littoral,
Avocette élégante Recurvirostra avosetta Faible (migration uniquement) LC NA NT Assez fort en dehors 2 1,5
Barge a queue noire Limosa limosa Faible (migration uniquement) NT VU EN NA _ _ 3
Bécasse des bois Scolopax rusticola Faible (migration uniquement) LC NA NT Moyen 2 1,5
Bécasseau cocorli Calidris ferruginea Faible (migration uniquement)
Bécasseau de Temminck Calidris temminckii Faible (migration uniquement)
Bécasseau maubeche Calidris canutus Faible (migration uniquement) NT DD _ _
Bécasseau minute Calidris minuta Faible (migration uniquement) NA LC NA _ _ _
Bécasseau sanderling Calidris alba Faible (migration uniquement) LC NA _ _
Bécasseau variable Calidris alpina Faible (migration uniquement) LC NA NA _ _ 2
Bécassine des marais Gallinago gallinago Faible (migration uniquement) DD NA EN _ 3 1,5
Bergeronnette des ruisseaux Motacilla cinerea Probaple (migration NA _ LC Faible _ _
uniquement)
Bergeronnette grise Motacilla alba _ NA _ LC Faible 1 1
Bergeronnette printaniere Motacilla flava _ _ DD LC Faible 1 1
Bernache du Canada Branta canadensis _ NA _ NA _ _ _
Bernache nonnette Branta leucopsis NA NA NA _ _ 2
Bondrée apivore Pernis apivorus Probaple (migration _ LC NT Moyen 2,5 2
uniquement)
Bouscarle de Cetti Cettia cetti Faible (migration uniquement) _ _ NT Moyen _ _
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula _ NA _ LC Faible _ _
Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus _ _ NA LC Faible 1 1
Bruant jaune Emberiza citrinella _ NA NA LC Faible 1 1
Bruant proyer Emberiza calandra _ _ _ LC Faible 1,5 1,5
, . Probable (nidification &
Busard cendré Circus pygargus migration) _ NA vu Assez fort 3,5 2,5
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Evaluation de la probabilité

Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LRN LR Eur 27 D MR. E'nj.e . spet.:lflqu.e Iv nicheurs (éolien) IY mlgrateul's & &
I'AE| migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Busard des roseaux Circus aeruginosus _ NA NA VU Assez fort 3,5 2,5
Busard Saint-Martin Circus cyaneus _ NA NA NT Moyen 2,5 2
Buse pattue Buteo lagopus NA _ EN _ 4
Buse variable Buteo buteo _ NA NA LC Faible 2,5 2,5
Butor blongios, Blongios nain Ixobrychus minutus Trés Faible _ NA EN _ _
Butor étoilé Botaurus stellaris Trés Faible NA NA CR 3,5 2
Caille des blés Coturnix coturnix _ _ NA DD Faible 1 _
Canard carolin, Canard branchu Aix sponsa Tres Faible ? ? NA _ _ _
Canard chipeau Mareca strepera Faible (migration uniquement) LC NA VU Assez fort 3 2
Canard colvert Anas platyrhynchos _ LC NA LC Faible 2 2
Canard pilet Anas acuta Faible (migration uniquement) LC NA VU NA _ _ _
Canard siffleur Mareca penelope Faible (migration uniquement) LC NA VU NA _ _ 2,5
Canard souchet Spatula clypeata Faible (migration uniquement) LC NA VU Assez fort 3 2
Chardonneret élégant Carduelis carduelis _ NA NA LC Faible 1 1
Chevalier aboyeur Tringa nebularia Faible (migration uniquement) NA LC NA _ _ _
Chevalier arlequin Tringa erythropus Faible (migration uniquement) NA DD NT NA _ _ _
Chevalier combattant, Combattant varié Calidris pugnax Faible (migration uniquement) NA NT EN _ _
Chevalier culblanc Tringa ochropus Faible (migration uniquement) NA LC NA _ _ _
Chevalier gambette Tringa totanus Faible (migration uniquement) NA LC VU NA _ 2,5
Chevalier guignette Actitis hypoleucos Faible (migration uniquement) NA DD NT NA _ _
Chevalier sylvain Tringa glareola Faible (migration uniquement) _ LC NA _ _ _
Choucas des tours Corvus monedula Proballz)le (migration NA _ LC Faible _ _
uniqguement)

Chouette chevéche, Chevéche d'Athéna Athene noctua _ _ _ VU Assez fort 2,5 1,5
Chouette effraie, Effraie des clochers Tyto alba Possible _ _ DD Moyen 1,5 2
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Evaluation de la probabilité

Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LRN LR Eur 27 .DMR. E'nJ.eu SPEFIfIqU.e Iv nicheurs (éolien) IY mlgrateul's & &
I'AE| migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Chouette hulotte Strix aluco _ NA _ LC Faible 1,5 1,5
Cigogne blanche Ciconia ciconia Possible (migration uniquement) NA NA EN Fort 3,5 2
Corbeau freux Corvus frugilegus _ NA _ LC Faible 1 1
Corneille noire Corvus corone _ NA _ Faible 1,5 1,5
Coucou gris Cuculus canorus Possible _ DD LC Faible 1 1
Courlis cendré Numenius arquata _ LC NA VU CR _ 3 2,5
Courlis corlieu Numenius phaeopus Faible (migration uniquement) NA VU _ 1,5
Cygne noir Cygnus atratus Faible ? ? NA _ _ _
Cygne tuberculé Cygnus olor Faible NA _ NA Faible 1,5 2
Echasse blanche Himantopus himantopus Faible (migration uniquement) _ _ VU Assez fort _ _
Epervier d'Europe Accipiter nisus Probablg (n|d.|f|cat|on & NA NA LC Faible 2 2
migration)
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris _ LC NA LC Faible 1 1
Faisan de Colchide Phasianus colchicus _ _ _ LC Faible 1,5 1,5
Faisan vénéré, Faisans de Chasse Syrmaticus reevesii _ _ _ _ _ _
Faucon crécerelle Falco tinnunculus _ NA NA LC Faible 2,5 2,5
Faucon émerillon Falco columbarius DD NA NA _ _ 2
Faucon hobereau Falco subbuteo Probablg (n|d.|f|cat|on & _ NA NT Moyen 2,5 2
migration)
Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla _ NA NA LC Faible 1 1
Fauvette babillarde Sylvia curruca Probable' (n|d.|f|cat|on & _ NA LC Moyen _ 1
migration)
Fauvette des jardins Sylvia borin Probable (nidification & DD LC Faible 1 1

migration)
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Evaluation de la probabilité

Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LRN LR Eur 27 D MR. E'nj.e Y speg.:lflqu.e Iv nicheurs (éolien) IY mlgrateurl's & &
I'AEI migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Fauvette grisette Sylvia communis _ _ DD LC Faible 1 1
Foulque macroule Fulica atra _ NA NA LC Faible 1,5 1,5
Fuligule milouin Aythya ferina Faible (migration uniquement) LC NA VU EN 3 2,5
Fuligule morillon Aythya fuligula Faible (migration uniquement) NT _ VU Assez fort 2,5 1,5
Fuligule nyroca Aythya nyroca Faible (migration uniquement) NA NA NA _ _ _
Garrot a oeil d'or Bucephala clangula Faible (migration uniquement) NA _ NA ; _ _
Geai des chénes Garrulus glandarius _ NA _ LC Faible 1 1
Gobemouche gris Muscicapa striata Faible (migration uniquement) _ DD LC Faible 1 1
Gobemouche nain, Gobemouche rougeatre Ficedula parva Anecdotique ? ? _ _
Gobemouche noir Ficedula hypoleuca Faible (migration uniquement) _ DD VU 2,5 1,5
, , Probable (migration
Goéland argenté Larus argentatus uniquement) NA _ VU LC Moyen 2,5 3,5
Goéland brun Larus fuscus _ LC NA VU Assez fort 3 2
Goéland cendré Larus canus Faible (migration uniquement) LC _ NA 1,25 2
Goéland leucophée Larus michahellis Probal?le (migration NA NA NA _ _ 1,5
uniqguement)

Goéland railleur Chroicocephalus genei Anecdotique NA _ _ _
Gorgebleue a miroir Luscinia svecica Faible (migration uniquement) _ NA NT Moyen _ _
Grand Cormoran Phalacrocorax carbo _ LC NA LC Faible 1,5 1,5
Grand Gravelot Charadrius hiaticula Faible (migration uniquement) LC NA CR _ _ _
Grande Aigrette Ardea alba Faible (migration uniquement) LC _ NA Assez fort _ _
Greébe a cou noir Podiceps nigricollis Faible (migration uniquement) LC _ VU Assez fort _ _
Grébe castagneux Tachybaptus ruficollis Faible (migration uniquement) NA _ NT Moyen _ _
Greébe esclavon Podiceps auritus Faible (migration uniquement) VU _ VU NA _ _ _
Grébe huppé Podiceps cristatus Faible (migration uniquement) NA _ LC Faible 1,5 1,5
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Evaluation de la probabilité

Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LRN LR Eur 27 D MR. E'nj.e Y speg.:lflqu.e Iv nicheurs (éolien) IY mlgrateurl's & &
I'AEI migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla _ _ _ LC Faible _ _
Grive draine Turdus viscivorus _ NA NA LC Faible 1,5 1,5
Grive litorne Turdus pilaris _ LC _ VU EN _ 2,5 2
Grive mauvis Turdus iliacus LC NA VU NA _ _ 2,5
Grive musicienne Turdus philomelos _ NA NA LC Faible 1,5 1,5
Moyen dans la Somme,
Grosbec casse-noyaux Coccothraustes coccothraustes Faible (migration uniquement) NA _ LC faible dans I'Oise et 1 1
I'Aisne

Guifette moustac Chlidonias hybrida Faible (migration uniquement) _ NA NA _ _ _
Guifette noire Chlidonias niger Faible (migration uniquement) _ DD NA _ _ _
Harle biévre Mergus merganser Faible (migration uniquement) LC _ NA _ _ _
Harle huppé Mergus serrator Faible (migration uniquement) LC _ VU NA _ _ _
Harle piette Mergellus albellus Faible (migration uniquement) VU _ NA _ _ _
Héron bihoreau, Bihoreau gris Nycticorax nycticorax Faible (migration uniquement) NA _ VU _ 2,5 1,5
Héron cendré Ardea cinerea _ NA NA LC Moyen 2 2
Hibou des marais Asio flammeus Faible (migration uniquement) NA NA NA _ 1,5 2
Hibou moyen-duc Asio otus Possible (nidification) NA NA DD Faible 1,5 2
Hirondelle de fenétre Delichon urbicum _ _ DD LC Faible 1,5 1,5
Hirondelle de rivage Riparia riparia _ DD LC Faible 1 1
Hirondelle rustique, Hirondelle de . . g

o que Hirundo rustica _ _ DD LC Faible 1 1
cheminée
Huitrier pie Haematopus ostralegus LC _ VU EN 3,5 3
Hypolais ictérine, Grand contrefaisant Hippolais icterina Faible (migration uniquement) _ NA EN _ _
Hypolais polyglotte, Petit contrefaisant Hippolais polyglotta _ _ NA LC Faible 1 1
Jaseur boréal, Jaseur de Bohéme Bombycilla garrulus Anecdotique ? ? _ _
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina _ NA NA LC Faible 1 1
Locustelle luscinioide Locustella luscinioides Faible (migration uniquement) _ NA EN _ _
Locustelle tachetée Locustella naevia Faible (migration uniquement) _ NA LC Faible 1,5 1,5
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Evaluation de la probabilité LRN DMR Enjeu spécifique Iv migrateurs & &
Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LR Eur 27 . ; Teu speciriqu Iv nicheurs (éolien) vmig AT
I'AEI migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Loriot d'Europe, Loriot jaune Oriolus oriolus Possible (nidification) _ NA LC Faible 1 1
Martinet noir Apus apus Possible (nidification) _ DD LC Faible 1,5 1,5
Martin-pécheur d'Europe Alcedo atthis Faible (migration uniquement) NA _ VU LC Faible _ _
Merle a plastron Turdus torquatus Probat?le (migration _ DD _ _
uniqguement)

Merle noir Turdus merula _ NA NA LC Faible 1 1
Mésange a longue queue Aegithalos caudatus _ _ NA LC Faible _ _
Mésange bleue Cyanistes caeruleus _ _ NA LC Faible 1 1
Mésange boréale Parus montanus Faible (migration uniquement) _ _ VU LC Moyen _ _
Mésange charbonniére Parus major _ NA NA LC Faible 1 1
Mésange huppée Lophophanes cristatus Faible (migration uniquement) _ _ LC Faible _ _
Mésange noire Periparus ater Faible (migration uniquement) NA NA LC Moyen 1 1
Mésange nonnette Poecile palustris _ _ _ LC Faible _ _
Milan noir Milvus migrans Possible (migration uniquement) _ NA CR 4 2,5
Moineau domestique Passer domesticus _ _ NA LC Faible 1 1
Moineau friquet Passer montanus Possible (migration uniquement) _ _ VU Assez fort _ 1
Mouette mélanocéphale Ichthyaetus melanocephalus Possible (migration uniquement) NA NA NT Moyen 2,5 2
Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus _ LC NA LC Faible 2 2
Nette rousse Netta rufina Faible (migration uniquement) LC NA NA _ 1
Oedicnéme criard Burhinus oedicnemus Faible (migration uniquement) NA NA VU 3 2

Oie cendrée Anser anser Possible (migration uniquement) LC NA NA 1,5 2
Ouette d'Egypte, Oie d'Egypte Alopochen aegyptiacus Possible (migration uniquement) _ _ NA _ _ _

Projet éolien de Sole de Fours

@Sphére Volet écologique de I'étude d'impact — Etat Initial

o

Novembre 2018



Etude d’impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt

dans la Somme (80)

Evaluation de la probabilité

Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LRN LR Eur 27 .DMR. E'nj.eu SPEFIfIqU.e Iv nicheurs (éolien) IY mlgrateul's & &
I'AE| migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)

Perdrix grise Perdix perdix _ _ _ LC Faible 1,5 1,5
Perdrix rouge Alectoris rufa Possible _ _ NA _ 1 1
Petit Gravelot Charadrius dubius Possible (migration uniquement) _ NA VU Assez fort _ _
Phalarope a bec étroit Phalaropus lobatus Anecdotique ? ? _ _
Phragmite des joncs Acrocephalus schoenobaenus Faible (migration uniquement) _ DD LC Faible _ _
Pic épeiche Dendrocopos major _ _ _ LC Faible 1 1
Pic épeichette Dendrocopos minor Possible (nidifcation) _ _ LC Faible _ _
Pic noir Dryocopus martius Possible (migration uniquement) _ _ NT Moyen _ _
Pic vert, Pivert Picus viridis _ _ _ LC Faible 1 1
Pie bavarde Pica pica _ _ _ LC Faible 1 1
Pie-grieche écorcheur Lanius collurio Possible (migration uniquement) NA NA LC Moyen 1 1
Pigeon biset Columba livia _ _ o 1
Pigeon colombin Columba oenas Possible (migration uniquement) NA NA LC Faible 1,5 _
Pigeon ramier Columba palumbus _ LC NA LC Faible 1,5 1,5
Pinson des arbres Fringilla coelebs _ NA NA LC Faible 1 1
Pinson du nord, Pinson des Ardennes Fringilla montifringilla _ DD NA VU NA _ _ _
Pipit des arbres Anthus trivialis _ _ DD LC Faible 1 1
Pipit farlouse Anthus pratensis _ DD NA VU LC Moyen 1 2
Pipit rousseline Anthus campestris Possible (migration uniquement) _ NA EN 3 1,5
Pipit spioncelle Anthus spinoletta Possible (migration uniquement) NA NA NA _ _ 1,5
Pluvier argenté Pluvialis squatarola Possible (migration uniquement) LC NA _ _
Pluvier doré Pluvialis apricaria _ LC _ NA _ _ 2
Pouillot fitis Phylloscopus trochilus Possible (migration uniquement) _ DD LC Faible 1 1
Pouillot véloce Phylloscopus collybita NA NA LC Faible 1 1
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AL e Qe L LRN DMR Enjeu spécifique Iv migrateurs & &
Nom francais Nom scientifique d'observer I'espéce au sein de LRN Hivernants . LR Eur 27 . Teu speciriqu Iv nicheurs (éolien) vmig i F
I'AE| migrateurs Picardie régional Picardie hivernants (éolien)
Rale d'eau Rallus aquaticus Faible (migration uniquement) NA NA DD Moyen 1,5 2
Roitelet a triple bandeau Regulus ignicapilla _ NA NA LC Faible 1,5 1,5
Roitelet huppé Regulus regulus Probaple (migration NA NA NT LC Faible 1,5 2
uniquement)
Rossignol philoméle Luscinia megarhynchos _ _ NA LC Faible _ 1
Rougegorge familier Erithacus rubecula _ NA NA LC Faible 1 1
Probable (migration Moyen dans I'Aisne et
Rougequeue a front blanc Phoenicurus phoenicurus . 9 _ NA NT I'Oise, Asse fort dans la 1,5 1
uniquement)
Somme
Rougequeue noir Phoenicurus ochruros _ NA NA LC Faible 1 1
Rousserolle effarvatte Acrocephalus scirpaceus Probal?le (migration _ NA LC Faible 1 1,5
uniquement)
Rousserolle turdoide Acrocephalus arundinaceus Anecdotique _ NA CR 2,5 1
Rousserolle verderolle Acrocephalus palustris _ _ NA LC Faible 1 1
Sarcelle d'été Spatula querquedula Possible (migration uniquement) _ NT VU EN _ _
Sarcelle d'hiver Anas crecca Possible (migration uniquement) LC NA EN 3 1,5
Serin cini Serinus serinus Probablg (nld.lflcatlon & _ NA LC Faible 1 1
migration)
Sittelle torchepot Sitta europaea _ _ _ LC Faible _ 1
Sterne caugek Thalasseus sandvicensis Possible (migration uniquement) NA LC EN _ 3,5 2
Sterne pierregarin Sterna hirundo Possible (migration uniquement) NA LC VU Assez fort 3,5 2,5
Tadorne de Belon Tadorna tadorna _ LC _ NT Moyen 2,5 2
Tarier patre Saxicola rubicola Probal?le (migration NA NA NT Moyen _ _
uniquement)
Tarin des aulnes Carduelis spinus Probal.:)le (migration DD NA NE _ _ _
uniquement)
Tournepierre a collier Arenaria interpres Possible (migration uniquement) LC NA _ 3,5
Tourterelle des bois Streptopelia turtur _ _ NA NT LC Faible 1,5 2
Tourterelle turque Streptopelia decaocto _ _ NA LC Faible 1 1
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes _ NA _ LC Faible 1 1
Vanneau huppé Vanellus vanellus _ LC NA VU VU Assez fort 2,5 2,5
Verdier d'Europe Carduelis chloris _ NA NA LC Faible 1 1
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ANNEXE 5. LISTES DES ESPECES AVIENNES RECENSEES

Espeéces nicheuses au sein de l'’AE/

. T . . . Enjeu spécifique régional . . 0

Nom frangais Nom scientifique P DO IR LRN Nicheurs DMR Picardie Jeu pPi;a::':ie &l Iv nicheurs (éolien)
Accenteur mouchet Prunella modularis N1, N2, N3 TC LC LC Faible _
Alouette des champs Alauda arvensis TC NT LC Faible 1,5
Bergeronnette printaniere Motacilla flava N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Bruant jaune Emberiza citrinella N1, N2, N3 TC VU LC Faible 1
Bruant proyer Emberiza calandra N1, N2, N3 C LC LC Faible 1,5
Caille des blés Coturnix coturnix PC LC DD Faible 1
Chardonneret élégant Carduelis carduelis N1, N2, N3 TC VU LC Faible 1
Corneille noire Corvus corone LC Faible 1,5
Faisan de Colchide Phasianus colchicus C LC LC Faible 1,5
Faisan vénéré, Faisans de Chasse Syrmaticus reevesii INT NA _ _
Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Fauvette grisette Sylvia communis N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Grive musicienne Turdus philomelos TC LC LC Faible 1,5
Hypolais polyglotte, Petit contrefaisant Hippolais polyglotta N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina N1, N2, N3 TC VU LC Faible 1
Merle noir Turdus merula TC LC LC Faible 1
Mésange bleue Cyanistes caeruleus N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Mésange charbonniere Parus major N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Perdrix grise Perdix perdix TC LC LC Faible 1,5
Pigeon ramier Columba palumbus TC LC LC Faible 1,5
Pinson des arbres Fringilla coelebs N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Pouillot véloce Phylloscopus collybita N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Rougegorge familier Erithacus rubecula N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
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. T . . . Enjeu spécifique régional . . 0
Nom frangais Nom scientifique P DO IR LRN Nicheurs DMR Picardie Jeu pPi;:-::l:ie gl Iv nicheurs (éolien)
Rousserolle verderolle Acrocephalus palustris N1, N2, N3 AC LC LC Faible 1
Tourterelle des bois Streptopelia turtur TC VU LC Faible 1,5
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1

Espeéces nicheuses au sein de '’AER

. . . . . Enjeu spécifique régional . o

Nom frangais Nom scientifique P DO IR LRN Nicheurs DMR Picardie Jeu sp P‘i:::al:‘(;lie = Iv nicheurs (éolien)
Bergeronnette grise Motacilla alba N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula N1, N2, N3 C VU LC Faible _
Busard des roseaux Circus aeruginosus N1, N2, N3 Al AR NT VU Assez fort 3,5
Busard Saint-Martin Circus cyaneus N1, N2, N3 Al PC LC NT Moyen 2,5
Buse variable Buteo buteo N1, N2, N3 C LC LC Faible 2,5
Canard colvert Anas platyrhynchos AC LC LC Faible 2
Chouette chevéche, Chevéche d'Athéna Athene noctua N1, N2, N3 AC LC VU Assez fort 2,5
Chouette hulotte Strix aluco N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1,5
Corbeau freux Corvus frugilegus C LC LC Faible 1
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris TC? LC LC Faible 1
Faucon crécerelle Falco tinnunculus N1, N2, N3 C NT LC Faible 2,5
Foulque macroule Fulica atra AC LC LC Faible 1,5
Geai des chénes Garrulus glandarius C LC LC Faible 1
Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla N1, N2, N3 C LC LC Faible _
Grive draine Turdus viscivorus C LC LC Faible 1,5
Hirondelle de fenétre Delichon urbicum N1, N2, N3 TC NT LC Faible 1,5
Hirondelle rustique, Hirondelle de cheminée Hirundo rustica N1, N2, N3 TC NT LC Faible 1
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Enjeu spécifique régional

Nom frangais Nom scientifique P DO IR LRN Nicheurs DMR Picardie Picardie Iv nicheurs (éolien)
Mésange a longue queue Aegithalos caudatus N1, N2, N3 TC LC LC Faible _
Mésange nonnette Poecile palustris N1, N2, N3 C LC LC Faible _
Moineau domestique Passer domesticus N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus N1, N2, N3 AC NT LC Faible 2
Pic épeiche Dendrocopos major N1, N2, N3 TC EN LC Faible 1
Pic vert, Pivert Picus viridis N1, N2, N3 C LC LC Faible 1
Pie bavarde Pica pica C LC LC Faible 1
Poule-d'eau, Gallinule poule-d'eau Gallinula chloropus C LC LC Faible 1,5
Roitelet a triple bandeau Regulus ignicapilla N1, N2, N3 AC LC LC Faible 1,5
Rossignol philomele Luscinia megarhynchos N1, N2, N3 TC LC LC Faible _
Rougequeue noir Phoenicurus ochruros N1, N2, N3 TC LC LC Faible 1
Sittelle torchepot Sitta europaea N1, N2, N3 C LC LC Faible _
Tadorne de Belon Tadorna tadorna N1, N2, N3 LC NT Moyen 2,5
Tourterelle turque Streptopelia decaocto TC LC LC Faible 1
Verdier d'Europe Carduelis chloris N1, N2, N3 TC VU LC Faible 1
Especes migratrices

Nom frangais Nom scientifique P DO LRN migrateurs LR Eur 27 Iv migrateurs & & hivernants (éolien)
Alouette des champs Alauda arvensis NA 1,5
Alouette lulu Lullula arborea N1, N2, N3 Al _ 1,5
Bergeronnette grise Motacilla alba N1, N2, N3 _ 1
Bergeronnette printaniere Motacilla flava N1, N2, N3 DD 1
Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus N1, N2, N3 NA 1
Busard des roseaux Circus aeruginosus N1, N2, N3 Al NA 2,5
Chardonneret élégant Carduelis carduelis N1, N2, N3 NA 1
Courlis cendré Numenius arquata NA VU 2,5
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris NA 1
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Nom frangais Nom scientifique P DO LRN migrateurs LR Eur 27 Iv migrateurs & & hivernants (éolien)
Faucon émerillon Falco columbarius N1, N2, N3 Al NA 2
Goéland brun Larus fuscus N1, N2, N3 NA 2
Grand Cormoran Phalacrocorax carbo N1, N2, N3 NA 1,5
Grive draine Turdus viscivorus NA 1,5
Grive litorne Turdus pilaris _ VU 2
Grive musicienne Turdus philomelos NA 1,5
Hirondelle de fenétre Delichon urbicum N1, N2, N3 DD 1,5
Hirondelle rustique, Hirondelle de cheminée Hirundo rustica N1, N2, N3 DD 1
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina N1, N2, N3 NA 1
Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus N1, N2, N3 NA 2
Pigeon ramier Columba palumbus NA 1,5
Pinson des arbres Fringilla coelebs N1, N2, N3 NA 1
Pinson du nord, Pinson des Ardennes Fringilla montifringilla N1, N2, N3 NA VU _
Pipit des arbres Anthus trivialis N1, N2, N3 DD 1
Pipit farlouse Anthus pratensis N1, N2, N3 NA VU 2
Pluvier doré Pluvialis apricaria Al _ 2
Vanneau huppé Vanellus vanellus NA VU 2,5
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Espéces observées en période hivernale

Nom frangais Nom scientifique P DO LRN Hivernants LR Eur 27 Iv migrateurs & & hivernants (éolien)
Accenteur mouchet Prunella modularis N1, N2, N3 NA _
Alouette des champs Alauda arvensis LC 1,5
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula N1, N2, N3 NA _
Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus N1, N2, N3 _ 1
Bruant jaune Emberiza citrinella N1, N2, N3 NA 1
Busard Saint-Martin Circus cyaneus N1, N2, N3 Al NA 2
Buse variable Buteo buteo N1, N2, N3 NA 2,5
Canard colvert Anas platyrhynchos LC 2
Chardonneret élégant Carduelis carduelis N1, N2, N3 NA 1
Corbeau freux Corvus frugilegus NA 1
Corneille noire Corvus corone NA 1,5
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris LC 1
Faisan de Colchide Phasianus colchicus _ 1,5
Faucon crécerelle Falco tinnunculus N1, N2, N3 NA 2,5
Foulque macroule Fulica atra NA 1,5
Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla N1, N2, N3 _ _
Grive draine Turdus viscivorus NA 1,5
Grive litorne Turdus pilaris LC VU 2
Grive musicienne Turdus philomelos NA 1,5
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina N1, N2, N3 NA 1
Merle noir Turdus merula NA 1
Mésange a longue queue Aegithalos caudatus N1, N2, N3 _ _
Mésange bleue Cyanistes caeruleus N1, N2, N3 _ 1
Mésange charbonniére Parus major N1, N2, N3 NA 1
Moineau domestique Passer domesticus N1, N2, N3 _ 1
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Nom frangais Nom scientifique P DO LRN Hivernants LR Eur 27 Iv migrateurs & & hivernants (éolien)
Perdrix grise Perdix perdix _ 1,5
Pie bavarde Pica pica _ 1
Pigeon ramier Columba palumbus LC 1,5
Pinson des arbres Fringilla coelebs N1, N2, N3 NA 1
Pluvier doré Pluvialis apricaria Al LC 2
Rougegorge familier Erithacus rubecula N1, N2, N3 NA 1
Sittelle torchepot Sitta europaea N1, N2, N3 _ 1
Tadorne de Belon Tadorna tadorna N1, N2, N3 LC 2
Tourterelle turque Streptopelia decaocto _ 1
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes N1, N2, N3 NA 1
Vanneau huppé Vanellus vanellus LC VU 2,5
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ANNEXE 6. ANALYSE DE L’ACTIVITE CHIROPTEROLOGIQUES SUR LES POINTS FIXES

16/05/2016 08:26 8,43 1 1 0 Pippip : 1
24/04/2017 09:40 9.66 3 B _ _
1 04/05/2017 09:05 9,08 2 3 0 Pippip : 2 ; PipkN : 1
14/06/2017 07:35 7,58 8 12 2 Pippip : 9 ; Serotule : 2 ; PipkKN : 1
Parturition/estivage 29/06/2017 07:35 7,58 3 9 1 Pippip : 9
17/07/2017 08:02 8,03 4 9 1 Pippip : 9
25/07/2017 08:21 8,35 14 23 3 Pippip : 23
21/09/2016 11:47 11,78 10 11 1 Pippip : 8 ; PipKN : 2 ; Pipnat : 1
03/10/2016 12:31 12,51 37 62 5 Pippip : 55 ; Pipnat : 6 ; PipKN : 1
18/09/2017 11:32 11,53 2 4 0 Pippip : 3 ; PipkN : 1
03/10/2017 12:28 12,46 5 16 1 PipKN : 12 ; Pippip : 4
09/10/2017 12:50 12,83 13 35 3 Pippip : 31 ; PipKN : 4
16/05/2016 08:26 8,43 41 59 7 Pippip : 58 ; Pipnat : 1
24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
2 04/05/2017 09:05 9,08 8 16 2 Pippip : 14 ; Nyclei : 2
07/07/2016 07:45 7,75 13 26 3 Pippip : 26
14/06/2017 07:35 7,58 54 94 12 Pippip : 90 ; PipkN : 2 ; Myosp : 1 ; Pipsp : 1
Parturition/estivage 29/06/2017 07:35 7,58 75 120 16 Pippip : 119 ; PipkN : 1
17/07/2017 08:02 8,03 16 44 5 Pippip : 42 ; PipkN : 1; Pipsp : 1
25/07/2017 08:21 8,35 11 31 4 Pippip : 31
21/09/2016 11:47 11,78 109 113 10 Pippip : 105 ; PipKN : 7 ; Myodaub : 1
03/10/2016 12:31 12,51 54 105 8 Pippip : 79 ; PipKN : 15 ; Pipnat : 11
03/10/2017 12:28 12,46 34 43 3 Pippip : 42 ; PipkN : 1
09/10/2017 12:50 12,83 22 63 5 Pippip : 54 ; PipkN : 8 ; Pipsp : 1
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16/05/2016 08:26 8,43 4 6 1 Pippip : 5 ; Pipnat : 1
24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
07/07/2016 07:45 7,75 5 11 1 Pippip : 11
14/06/2017 07:35 7,58 26 35 5 Pippip : 25 ; PipKN : 5 ; Pipsp : 5

Parturition/estivage 29/06/2017 07:35 7,58 9 15 2 Pippip : 15
17/07/2017 08:02 8,03 6 12 1 Pippip : 12
25/07/2017 08:21 8,35 8 17 2 Pippip : 16 ; PipkN : 1
21/09/2016 11:47 11,78 53 53 4 Pippip : 50 ; Pipnat : 3
03/10/2016 12:31 12,51 52 102 8 Pippip : 69 ; Pipnat : 21 ; PipkN : 12
18/09/2017 11:32 11,53 4 8 1 Pippip : 7 ; PipkN : 1
03/10/2017 12:28 12,46 89 149 12 Pippip : 133 ; PipkN : 15 ; Pipsp : 1
09/10/2017 12:50 12,83 15 49 4 Pippip : 33 ; PipkN : 15 ; Pipsp : 1
16/05/2016 08:26 8,43 11 13 2 Pippip : 13
24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _
07/07/2016 07:45 7,75 28 82 11 Pippip : 79 ; PipkN : 2 ; Myosp : 1
14/06/2017 07:35 7,58 15 54 7 Pippip : 52 ; Myosp : 2

Parturition/estivage 29/06/2017 07:35 7,58 453 1328 175 Pippip : 1314 ; Myosp : 12 ; PipKN : 2
17/07/2017 08:02 8,03 11 58 7 Pippip : 56 ; Myosp : 1 ; PipKN : 1
25/07/2017 08:21 8,35 5 11 1 Pippip : 11
21/09/2016 11:47 11,78 40 96 8 Pippip : 51 ; Pipnat : 24 ; PipKN : 16 ; Plesp : 3 ; Nycsp : 1; Pleaur: 1
03/10/2016 12:31 12,51 10 11 1 Pippip : 11
18/09/2017 11:32 11,53 8 19 2 Pippip : 19
03/10/2017 12:28 12,46 32 79 6 Pippip : 58 ; PipkN : 10 ; Myosp : 6 ; Pipsp : 5
09/10/2017 12:50 12,83 58 107 8 Pippip : 101 ; Myosp : 5 ; PipkN : 1

. Projet éolien de Sole de Fours
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Parturition/estivage

Parturition/estivage
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16/05/2016 08:26 8,43 0

24/04/2017 09:40 9.66 120 232 24 Pippip : 226 ; PipKkN : 4 ; Myosp : 2
04/05/2017 09:05 9,08 1586 175 Pippip : 1564 ; PipkN : 21 ; Pipsp : 1
07/07/2016 07:45 7,75 7 21 3 Pippip : 17 ; PipKN : 2 ; Myosp : 2
14/06/2017 07:35 7,58 12 18 2 Pippip : 14 ; Serotule : 2 ; Eptser : 1 ; Myosp : 1
29/06/2017 07:35 7,58 6 8 1 Pippip : 8

17/07/2017 08:02 8,03 19 87 11 Pippip : 86 ; Serotule : 1

25/07/2017 08:21 8,35 2 4 0 Pippip : 4

21/09/2016 11:47 11,78 11 27 2 Pipnat : 16 ; Pippip : 8 ; Myosp : 2 ; PipkKN : 1
18/09/2017 11:32 11,53 3 3 0 Pippip : 3

03/10/2017 12:28 12,46 37 68 5 Pippip : 40 ; PipkN : 17 ; Myosp : 9 ; Pipsp : 2
09/10/2017 12:50 12,83 6 26 2 Pippip : 17 ; PipKN : 6 ; Myosp : 3
16/05/2016 08:26 8,43 3 5 1 Pippip : 3 ; Pipnat : 2

24/04/2017 09:40 9.66 _ _ _ _

04/05/2017 09:05 9,08 7 13 1 Pippip : 11 ; PipkN : 2

07/07/2016 07:45 7,75 39 67 9 Pippip : 66 ; Myosp : 1

14/06/2017 07:35 7,58 11 41 5 Pippip : 36 ; Myosp : 3 ; Serotule : 2
29/06/2017 07:35 7,58 24 59 8 Pippip : 55 ; Pipsp : 2 ; Myosp : 1 ; PipkN : 1
17/07/2017 08:02 8,03

25/07/2017 08:21 8,35 Pippip : 23

21/09/2016 11:47 11,78

03/10/2016 12:31 12,51

18/09/2017 11:32 11,53 Pippip : 621

03/10/2017 12:28 12,46 8 28 2 Pippip : 20 ; PipkN : 8

09/10/2017 12:50 12,83 104 304 24 Pippip : 277 ; PipKN : 23 ; Pipsp : 3 ; Myosp : 1
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16/05/2016

7 24/04/2017
04/05/2017 09:05 9,08 7 22 2 Pippip : 21 ; PipkN : 1
07/07/2016 07:45 7,75
14/06/2017 07:35 7,58
29/06/2017 07:35 7,58
17/07/2017 08:02 8,03
25/07/2017 08:21 8,35
21/09/2016 11:47 11,78 Pippip : 432 ; PipKN : 8 ; Pipnat: 1; Myosp : 1
03/10/2016 12:31 12,51 Pippip : 21
18/09/2017 11:32 11,53
03/10/2017 12:28 12,46
09/10/2017 12:50 12,83
16/05/2016 08:26 8,43
24/04/2017 09:40 9.66

8 04/05/2017 09:05 9,08
07/07/2016 07:45 7,75
14/06/2017 07:35 7,58 Pippip : 121 ; Myosp : 7 ; PipKN : 1
29/06/2017 07:35 7,58 Pippip : 385 ; Myosp : 5; PipKN : 2 ; Plesp : 1; Serotule : 1
17/07/2017 08:02 8,03 Pippip : 474 ; Myosp : 6 ; PipKN : 6
25/07/2017 08:21 8,35
21/09/2016 11:47 11,78 4 14 1 Pipnat : 10 ; Pippip : 2 ; PipKN : 1 ; Myosp : 1
03/10/2016 12:31 12,51 7 16 1 Pippip : 10 ; Myosp : 4 ; Pipnat: 1; Plesp: 1
18/09/2017 11:32 11,53 27 48 4 Pippip : 42 ; Myosp : 3 ; PipKN : 2 ; Pippyg : 1
03/10/2017 12:28 12,46 _I 328 26 Pippip : 205 ; PipKN : 114
09/10/2017 12:50 12,83 38 64 5 Pippip : 62 ; Pipsp : 2

. Projet éolien de Sole de Fours
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211 dans la Somme (80)

ANNEXE 7.

Etude d’'impact écologique - Projet éolien de Sole de Fours, communes d’Assevillers, Dompierre-Becquincourt et Flaucourt

IMETHODE D’EVALUATION DES ENJEUX ECOLOGIQUES

L’évaluation des enjeux écologiques se décompose en 4 étapes :

e Evaluation des enjeux liés aux habitats (enjeux phyto-écologiques) ;

e Evaluation des enjeux floristiques (enjeux spécifiques et des habitats d’espéces correspondant au cortége

floristique stationnel) ;

e Evaluation des enjeux faunistiques (enjeux spécifiques et des habitats d’espéce) ;

e Evaluation globale des enjeux par habitat ou complexe d’habitats (tableau de synthése).

Les enjeux régionaux ou infra-régionaux sont définis en prenant en compte les critéres :

e de menaces (habitats ou especes inscrites en liste rouge régionale méthode UICN) ;

e ou a défaut, de rareté (fréquence régionale ou infra-régionale la plus adaptée).

Au final, 5 niveaux d’enjeu sont évalués : trés fort, fort, assez fort, moyen, faible.

Enjeux phytoécologiques des habitats

Enjeux phytoécologigues régionaux

Menace régionale (liste
rouge UICN33)

Rareté régionale34

Critéres en I'absence de référentiels

Enjeu
spécifique
régional

CR TR
(En danger critique) (Tres Rare)
EN R
(En danger) (Rare) Habitats déterminants de ZNIEFF,
VU AR diverses publications, avis d’expert Assez fort
(Vulnérable) (Assez Rare) (critéres pris en compte : la répartition
NT PC géographique, la menace, tendance Moyen
(Quasi-menacé) (Peu Commun) évolutive)
LC ACaTC N .
(Préoccupation mineure) (Assez Commun a Tres Faible
Commun)
DD (insuffisamment 5

documenté),

Dire d’expert

3 http://www.uicn.fr/IMG/pdf/Guide_pratique_Listes_rouges_regionales_especes_menacees.pdf

3+ A adapter en fonction des régions et des données de référence
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Enjeux phytoécologiques stationnels

Pour déterminer I'enjeu au niveau du site d’étude, on utilisera I'enjeu spécifique régional de chaque habitat qui
sera éventuellement pondéré (1 niveau a la hausse ou a la baisse) par les critéres qualitatifs suivants (sur avis
d’expert) :

e Ftat de conservation sur le site (surface, structure, état de dégradation, fonctionnalité) ;
e Typicité (cortege caractéristique) ;

e Ancienneté / maturité notamment pour les boisements ou les milieux tourbeux.

Enjeux floristiques et faunistiques

L’'évaluation de I’enjeu se fait en 2 étapes :
e Evaluation de I'enjeu spécifique régional ;
e Evaluation de I'enjeu spécifique stationnel.

Enjeux spécifigues régionaux

Ils sont définis en priorité sur des critéres de menace ou a défaut de rareté :
e Menace : liste officielle (liste rouge régionale) ou avis d’expert ;

e Rareté : utilisation des listes officielles régionales. En cas d’absence de liste, la rareté est définie par avis
d’expert ou évaluée a partir d’atlas publiés.

Les especes subspontanées, naturalisées, plantées, cultivées sont exclues de I'évaluation. Celles a statut
méconnu sont soit non prises en compte, soit évaluées a dire d’expert.

Les données bibliographiques récentes (< 5 ans) sont prises en compte lorsqu’elles sont bien localisées et
validées.

Si une liste rouge régionale disponible (cas de la flore, des oiseaux et des odonates en lle-de-France), I'enjeu
spécifique sera défini selon le tableau suivant :

Si la liste rouge régionale est indisponible (tous les groupes sauf la flore, les oiseaux et les odonates en lle-de-
France) I'enjeu spécifique sera défini a partir de la rareté régionale ou infra-régionale selon le tableau suivant :

Rareté régionale Enjeu spécifique régional

Trés Rare
Rare
Assez Rare Assez Fort
Peu Commun Moyen
Trés Commun a Assez Commun Faible

Menace régionale

(liste rouge UICN) Enjeu spécifique régional

CR (En danger critique) Trés Fort
EN (En danger)
VU (Vulnérable) Assez Fort
NT (Quasi-menacé) Moyen
LC (Préoccupation mineure) Faible

Enjeux spécifigues stationnels

Afin d’adapter I'évaluation de I'enjeu spécifique au site d’étude ou a la station, une pondération d’un seul
niveau peut étre apportée en fonction des critéres suivants :
e Rareté infra-régionale :

» si I'espece est relativement fréquente au niveau biogéographique infra-régional : possibilité de
perte d’un niveau d’enjeu ;

» sil'espéce est relativement rare au niveau biogéographique infra-régional : possibilité de gain d’un
niveau d’enjeu.

e Endémisme restreint du fait de la responsabilité particuliere d’une région ;

e Dynamique de la population dans la zone biogéographique infra-régionale concernée :
> sil’espéce est connue pour étre en régression : possibilité de gain d’un niveau d’enjeu ;

» sil’espéce est en expansion : possibilité de perte d’un niveau d’enjeu.

e FEtat de conservation sur le site :
» si population tres faible, peu viable, sur milieu perturbé, atypique : possibilité de perte d’un niveau
d’enjeu;
> si population importante, habitat caractéristique, typicité stationnelle : possibilité de gain d’un
niveau d’enjeu.

Au final, on peut évaluer I'enjeu multispécifique stationnel d’un cortége floristique ou faunistique en prenant en
considération I'enjeu spécifique des espéces constitutives d’un habitat. Pour ce faire, il est nécessaire de
prendre en compte une combinaison d’espéces a enjeu au sein d’'un méme habitat.

DD (insuffisamment documenté),

NE (Non Evalug) « dire d’expert » si possible

Criteres retenus Enjeu multispécifique stationnel

Projet éolien de Sole de Fours
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1 espéce a enjeu spécifique Tres Fort ;
ou
2 espeéces a enjeu spécifique Fort

1 espéce a enjeu spécifique retenu Fort ;
ou
4 espéces a enjeu spécifique Assez Fort

1 espéce a enjeu spécifique retenu Assez Fort ;
ou Assez Fort
6 especes a enjeu spécifique Moyen
1 espéce a enjeu spécifique Moyen Moyen
Autres cas Faible
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Le niveau d’enjeu se calcule en considérant séparément la flore et la faune. Par exemple, un habitat bien
caractérisé (une mare par exemple) comportant 2 especes végétales a enjeu « assez fort » et 2 especes animales
a enjeux « assez fort » aura un niveau d’enjeu spécifique stationnel « assez fort ». Ce niveau d’enjeu pourra par
la suite étre pondéré lors de la définition du niveau d’enjeu écologique global par habitat.

Application du niveau d’enjeu spécifique stationnel a I'habitat d’espéce :

e si I'habitat est favorable de fagcon homogene : le niveau d’enjeu s’applique a I'ensemble de I'habitat
d’espéce ;

e i I'habitat est favorable de fagon partielle : le niveau d’enjeu s’applique a une partie de I’habitat
d’espece;

e sinon, I’enjeu s’applique a la station.

Menace régionale

Rareté régionale

Rareté régionale

Critéres de

Enjeu spécifique

Espéce . (exemple pour 6 (exemple pour 9 pondération .
I ICN I
s ietgn LI classes de rareté) classes de rareté) (-1, 0, +1 niveau) stationne
CR | TR | RRR |
VU AR R
NT AC AR
LC, DD, NA C-TC PC - CCC

Enjeux écologiques globaux par habitats

Pour un habitat donné, I'enjeu écologique global dépend de 3 types d’enjeux unitaires différents :
e Enjeu habitat;
e Enjeu floristique ;
e Enjeu faunistique.

Au final, on peut définir un niveau d’enjeu écologique global par unité de végétation / habitat qui correspond au
niveau d’enjeu unitaire le plus élevé au sein de cette unité, éventuellement modulé/pondéré d’un niveau.

Eni
Habitat / unité de Enjeu Enjeu Enjeu Remarques / pondération finale (- , nje'u
e . _ o . écologique
végétation habitat floristique faunistique 1, 0, +1 niveau) et
Justification de la modulation Enjeu le plus

élevé, modulé
le cas échéant

éventuelle d’'1 niveau par rapport
au niveau d’enjeu le plus élevé
des 3 criteres précédents

La pondération finale prend en compte le réle de I'habitat dans son environnement :
e Roéle hydro-écologique ;
e Complémentarité fonctionnelle avec les autres habitats ;
e Role dans le maintien des sols ;
e Role dans les continuités écologiques ;
e Zone privilégiée d’alimentation, de repos ou d’hivernage ;

e Richesse spécifique élevée ;

Projet éolien de Sole de Fours
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e Effectifs importants d’espéces banales...

La répartition des enjeux globaux par habitats est cartographiée sous SIG.

Evaluation hiérarchisée des niveaux d’impacts

Ce chapitre vise a évaluer en quoi le projet risque de modifier les caractéristiques écologiques du site. L'objectif
est de définir les différents types d’impact (analyse prédictive) et d’en estimer successivement I'intensité puis le
niveau d’impact.

Les différents types d’impacts suivants sont classiquement distingués :

e Les impacts directs sont les impacts résultant de l'action directe de la mise en place ou du
fonctionnement de I'aménagement sur les milieux naturels. Pour identifier les impacts directs, il faut
prendre en compte a la fois les emprises de 'aménagement mais aussi I'ensemble des modifications qui
lui sont directement liées (zone d’emprunt et de dép6ts, pistes d’acces) ;

e Les impacts indirects correspondent aux conséquences des impacts directs, conséquences se produisant
parfois a distance de I'aménagement (par ex. cas d’'une modification des écoulements au niveau d’'un
aménagement, engendrant une perturbation du régime d’alimentation en eau d’'une zone humide
située en aval hydraulique d’un projet, ligne LHT existante pres d’un projet de parc éolien engendrant
un surcroit de risque de collisions avec les cables électriques...) ;

e Les impacts induits sont des impacts indirects non liés au projet lui-méme mais a d’autres
aménagements et/ou a des modifications induits par le projet (par ex. remembrement agricole aprés
passage d’'une grande infrastructure de transport, développement de ZAC a proximité des échangeurs
autoroutiers, augmentation de la fréquentation par le public entrainant un dérangement accru de la
faune aux environs du projet) ;

e Les impacts permanents sont les impacts liés a I'exploitation, a 'aménagement ou aux travaux
préalables et qui seront irréversibles ;

e Les impacts temporaires correspondent généralement aux impacts liés a la phase travaux. Apres
travauy, il convient d’évaluer I'impact permanent résiduel qui peut résulter de ce type d’'impact (par ex.
le dépdt temporaire de matériaux sur un espace naturel peut perturber I’habitat de fagon plus ou moins
irréversible) ;

o Les effets cumulés (au titre de l'article R.122-5 Il 4° du code de I'environnement) correspondent a
I'accentuation des impacts d’un projet en association avec les impacts d’un ou plusieurs autres projets.
Ces impacts peuvent potentiellement s’ajouter (addition de I'effet d’'un méme type d’impact créé par 2
projets différents — ex. : 1 + 1 = 2) ou étre en synergie (combinaison de 2 ou plusieurs effets primaires,
de méme nature ou pas, générant un effet secondaire bien plus important que la simple addition des
effets primaires — ex. : 1+1 = 3 ou 4 ou plus ou se compensant - ex. 1+1=0). Ne sont pris en compte que
les impacts d’autres projets connus lors du dépét du dossier (qui ont fait I'objet d’une étude d’incidence
loi sur lI'eau et d’une enquéte publique, ou d’une étude d’impact et dont l'avis de l'autorité
environnementale a été rendu public), quelle que soit la maitrise d’ouvrage concernée35.

35 Les impacts cumulatifs avec des infrastructures ou aménagements déja en place sont quant a eux traités classiquement
dans les impacts indirects (ex : présence d'une ligne a haute tension a proximité immédiate d’'un projet éolien...).



D’une maniére générale, les impacts potentiels d’un projet d’aménagement sont les suivants :
7

e modification des facteurs abiotiques et des conditions stationnelles (modelé du sol, composition du sol,
hydrologie...) ;

e destruction d’habitats naturels ;

o destruction d’individus ou d’habitats d’especes végétales ou animales, en particulier d’intérét
patrimonial ou protégées ;

e perturbation des écosystémes (coupure de continuités écologiques, pollution, bruit, lumiére,
dérangement de la faune...)...

Ce processus d’évaluation suit la séquence ERC (Eviter/Réduire/Compenser) et conduit a :

e proposer dans un premier temps différentes mesures visant a supprimer, réduire les impacts bruts
(impacts avant mise en ceuvre des mesures d’évitement et de réduction) ;

e évaluer ensuite le niveau d’impact résiduel aprés mesures de réduction ;

e proposer enfin des mesures de compensation si les impacts résiduels restent significatifs. Ces mesures
seront proportionnelles au niveau d’impacts résiduels.

Des mesures d’accompagnement peuvent également étre définies afin d’apporter une plus-value écologique au
projet (hors cadre réglementaire).

L'analyse des impacts attendus est réalisée en confrontant les niveaux d’enjeux écologiques préalablement
définis aux caractéristiques techniques du projet. Elle passe donc par une évaluation de la sensibilité des
habitats et especes aux impacts prévisibles du projet. Elle comprend deux approches complémentaires :

e une approche « quantitative » basée sur un linéaire ou une surface d’un habitat naturel ou d’un habitat
d’espece impacté. L'aspect quantitatif n’est abordé qu’en fonction de sa pertinence dans I’évaluation
des impacts;

e une approche « qualitative », qui concerne notamment les enjeux non quantifiables en surface ou en
linéaire comme les aspects fonctionnels. Elle impliqgue une analyse du contexte local pour évaluer le
degré d’altération de I’habitat ou de la fonction écologique analysée (axe de déplacement par exemple).

La méthode d’analyse décrite ci-aprés porte sur les impacts directs ou indirects du projet qu’ils soient
temporaires ou permanents, proches ou distants.

Tout comme un niveau d’enjeu a été déterminé précédemment, un niveau d’impact est défini pour chaque
habitat naturel ou semi-naturel, espéce, habitat d’espéces ou éventuellement fonction écologique (par ex.
corridor).

De facon logique, le niveau d’'impact ne peut pas étre supérieur au niveau d’enjeu. Ainsi, I'effet36 maximal sur
un enjeu assez fort (destruction totale) ne peut dépasser un niveau d’impact assez fort : « On ne peut donc pas
perdre plus que ce qui est mis en jeu ».

3 | es termes « effet » et « impact » n‘ont pas la méme signification. L'effet décrit la conséquence objective du projet sur
I'environnement : par exemple, une éolienne émettra un niveau sonore de 36 dB(A) a une distance de oo metres. L'impact
est la transposition de cette conséquence objective sur une composante de I'environnement.
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Le niveau d’'impact dépend donc du niveau d’enjeu que nous confrontons avec I'intensité d’un type d’impact sur
une ou plusieurs composantes de I’état initial.

L’intensité d’un type d’impact résulte du croisement entre

e lasensibilité des especes a un type d’'impact. Elle correspond a I'aptitude d’une espece ou d’un habitat a
réagir plus ou moins fortement a un ou plusieurs effets liés a un projet. Cette analyse prédictive prend
en compte la biologie et I'écologie des espéeces et des habitats, ainsi que leur capacité de résilience, de
tolérance et d’adaptation, au regard de la nature d’un type d’impact prévisible.

Trois niveaux de sensibilité sont définis :

» Fort: La sensibilité d’'une composante du milieu naturel a un type d’'impact est forte, lorsque cette
composante (espece, habitat, fonctionnalité) est susceptible de réagir fortement a un effet produit
par le projet, et risque d’étre altérée ou perturbée de maniére importante, provoquant un
bouleversement conséquent de son abondance, de sa répartition, de sa qualité et de son
fonctionnement ;

» Moyen : La sensibilité d’une composante du milieu naturel a un type d’'impact est moyenne lorsque
cette composante est susceptible de réagir de maniére plus modérée a un effet produit par le
projet, mais risque d’étre altérée ou perturbée de maniére encore notable, provoquant un
bouleversement sensible de son abondance, de sa répartition, de sa qualité et de son
fonctionnement ;

» Faible : La sensibilité d’une composante du milieu naturel a un type d’impact est faible, lorsque
cette composante est susceptible de réagir plus faiblement a un effet produit par le projet, sans
risquer d’étre altérée ou perturbée de maniére sensible.

e |a portée de I'impact. Elle correspond a I"'ampleur de I'impact sur une composante du milieu naturel
(individus, habitats, fonctionnalité écologique...) dans le temps et dans I'espace. Elle est d’autant plus
forte que I'impact du projet s’inscrit dans la durée et concerne une proportion importante de I’habitat
ou de la population locale de I'espece concernée. Elle dépend donc notamment de la durée, de la
fréquence, de la réversibilité ou de I'irréversibilité de I'impact, de la période de survenue de cet impact,
ainsi que du nombre d’individus ou de la surface impacté, en tenant compte des éventuels cumuls
d’impacts.

Trois niveaux de portée sont définis :

»  Fort: lorsque la surface ou le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une composante
naturelle (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de fagon importante (a titre
indicatif, > 25 % de la surface ou du nombre d’individus ou altération forte des fonctionnalités au
niveau du site d’étude) et irréversible dans le temps ;

» Moyen — lorsque la surface ou le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une
composante naturelle (habitat, habitat d’espece, population locale) est impactée de facon modérée
(a titre indicatif, de 5% a 25 % de la surface ou du nombre d’individus ou altération limitée des
fonctionnalités au niveau du site d’étude) et temporaire ;

» Faible — lorsque la surface, le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une
composante naturelle (habitat, habitat d’espece, population locale) est impactée de fagon
marginale (a titre indicatif, <5 % de la surface ou du nombre d’individus ou altération marginale
des fonctionnalités au niveau du site d’étude) et trés limitée dans le temps.




Définition des niveaux d’intensité de I'impact négatif

Niveau de sensibilité
I§l|veau,-de Fort Moyen Faible
Portée de I'impact
Fort Fort Assez Fort Moyen
Moyen Assez Fort Moyen Faible
Faible Moyen a Faible Faible -

Des impacts neutres (impacts sans conséquences sur la biodiversité et le patrimoine naturel) ou positifs
(impacts bénéfiques a la biodiversité et patrimoine naturel) sont également envisageables. Dans ce cas, ils sont
pris en compte dans I’évaluation globale des impacts et la définition des mesures.

Pour obtenir le niveau d’impact (brut ou résiduel), nous croisons les niveaux d’enjeu avec I'intensité de I'impact
préalablement défini. Au final, six niveaux d’impact (Trés Fort, Fort, Assez fort, Moyen, Faible, Négligeable) ont
été définis comme indiqué dans le tableau suivant :

Définition des niveaux d’impacts

Intensité de Niveau d’enjeu impacté
I'impact Trés Fort Assez Fort Moyen Faible
Fort Assez Fort Moyen Faible
Assez fort Assez Fort Moyen Faible Faible
Moyen Assez Fort Moyen Faible Faible Négligeable
Faible Moyen Faible Faible Négligeable Négligeable

Au final, le niveau d’'impact brut permet de justifier des mesures proportionnelles au préjudice sur le patrimoine
naturel (especes, habitats naturels et semi-naturels, habitats d’espéce, fonctionnalités). Le cas échéant (si
I'impact résiduel aprés mesure de réduction reste significatif), le principe de proportionnalité (principe retenu
en droit national et européen) permet de justifier le niveau des compensations.
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